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SENTENCIA: 9/2022

Saltillo, Coaf%lgg{ Laragozaq, dos de junio de
dos mil veintidés;\\

A&%&QTD: resolucion del toca RA/SFA/089/2021,

relo’riv% ECURSO DE APELACION interpuesto por

(**’Q en su cardacter de representante legal de la

.‘ ’@tmc moral denominada (**#**), en contra de la
C—}sen’rencio de fecha veintitrés de agosto de dos mil
A@ veintiuno, emitida por la Tercera Sala Unitaria del
Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de

Zaragoza, en el expediente FA/034/2020.

ANTECEDENTE:
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PRIMERO. El veintitrés de agosto de dos mil
veintiuno, se dictd la resolucidon impugnada, cuyos

puntos resolutivos son del tenor literal siguiente:

[..]

PRIMERO. Se determina el SOBRESEIMIENTO
deljuicio dentro de los autos del expediente
al rubro indicado; por los motivos, razones y
fundamentos juridicos contenidos en las
consideraciones de esta sentencia. - - - -

[...] ng

SEGUNDO. En fecha quince de septi
dos=mil ““veintiuno, (*****) en ﬁ/
representante legal de la persona morcl%wominodo
(**#*%*), presentd Recurso de Apeladi contra de la

senfencia de veintifrés de ago dos milveintiuno,

pronunciada. por la Tercer;@ﬁ en Materia Fiscal y

Administrativa del Tribungl de*Justicia Administrativa de

Coahuila de Zorog%?\

TER Medmn’re oficio. de fechaonce de
oc’rubrié\ s mil veintiuno, la Tercera Sala remitid a

la P 5@9 cia de este Tribunal el recurso de apelacion

diente para su trdmite, de conformidad con el

Q anado de las constancias que integran el
'
" (Expe

A2

C'D artficulo 98 de la Ley del Procedimiento Contencioso

Administrativo para el Estado de Coahuila de

Zaragoza.

CUARTO. Luego, en auto de fecha catorce de
octubre de dos mil veintiuno, fue admitido recurso de
apelacion y se designa al magistrado Alfonso Garcia
Salinas como magistrado ponente para la formulacion

del proyecto de resolucion correspondiente y se da
2

2O



TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE COAHUILA DE ZARAGOZA

|

QQ

vista a las partes para que manifiesten lo que a su
inferés convenga, entre otras determinaciones en el
contenidas.

QUINTO. Con acuerdo de fecha veinfisiete de
octubre del dos mil veintiuno, se desahoga la vista y se
tiene a a la autoridad demandada en el juicio de
origen, Instituto Coahuilense de la Infraestructura Fisica
Educativa del Gobierno del Estado De Coahuila de
Laragoza por conducto de Melissa Esther Said
Ferndndez en su cardcter de encargada de

Del

Direccidon General del Instituto Coahuilens @\Io
Infraestructura  Fisica Educativa del Gobifr>v

Estado de Coahuila de Zaragoza, por rendo las

manifestaciones que a su derecho,@enen.
En_ - el mismo c@ do, entre ofras

determinaciones se rq’@el toca y anexos al

magistrado Alfonso Salinas como magistrado
ponente para 0\'; rmulacion del proyecto de
resolucion corr@onmen’re en férminos.del articulo 98
de la '@ del Procedimiento  Contencioso
Admiri o para el Estado de Coahuila de
Zor&ozo, en relacion con el numeral 43 de la Ley

dnica de este Tribunal, el cual, el dia de hoy, se

\C—}some’re a la decision del Pleno de la Sala Superior del

Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de

Zaragoza.

RAZONAMIENTOS

PRIMERO. Competencia. La competencia
para resolver el presente recurso de apelacion

corresponde al Pleno de la Sala Superior de este

3

2O



meunacoe st somnstearva Trilbunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza, en términos de los articulos 96 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el
Estado de Coahuila de Zaragoza, y 10, apartado B,
fraccion VI, de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia

Administrativa de Coahuila de Zaragoza.

SEGUNDO. Efectos del recurso. Conforme a lo Q
dispuesto por el articulo 41 de la Ley Orgdnica del O/\/
Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila
laragoza y 97 de la Ley del Proce ir‘@\io
Contencioso-.. Administrativo  para el Es’rgg¢ de
Coahuila de Zaragoza, el recurso de ap @én tiene
por objeto que el Pleno de la Salg ior confirme,
ordene - reponer ° el procedimi@\o, revoque o

modifigue las resoluciones @ das por las Salas

Unitarias. CJO
TERCERQ\);;liOS. En fecha quince de

septiembre-d s mil veintiuno, (*****) representada
legalmente Q:br el (*****), presentd Recurso de
Apeldci n confra de la sentencia de veintitrés de
og&) de dos mil veintiuno, pronunciada por la

cera Sala en Materia Fiscal y Administrativa del

|
\C—} ribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de

A@ Zaragoza.

El andlisis de los agravios se realizard en estricto
derecho y sin que exista obligacion de transcribirlo, por
no existir porcion normativa en la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el
Estado de Coahuila de Zaragoza que obligue a ello y

sin que esto le genere agravio al recurrente por falta

4
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de congruencia y exhaustividad, de acuerdo co%@. b
al

tesis de jurisprudencia con nUmero de regism\?
164618 aplicables por identidad de razd @

subfitulo:
.\(}

“CONCEPTOS DE VIOLACI@ AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON L RINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EX IVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO’ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION"]

ulo y

Para un mej endimiento del caso, es conveniente

CUARTO. 'Eéﬁ'}on de Antecedentes Necesarios.

reolizqr\@ relacion de los siguientes antecedentes:

Q\B

CUMPLIR 'CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y

AN ,
Aq)\cjl CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA

EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
infegrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo
primero | 'Reglas -generales’, . del ) libro! | primero | 'Del
amparo ren general’;; de la-Ley.de. Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los
agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de
amparo o del escrito de expresion de agravios, los
estudiay les darespuesta, la cual debe estar vinculada
y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin infroducir aspectos distintos
a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal franscripcion, quedando al
prudente arbitrio del juzgador readlizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso,
sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad
que efectivamente se hayan hecho valer.

5



meuna oewstian somnsteanva 1 DEMANDA. En fecha diecisiete de febrero de dos mil
veinte, el hoy apelante presenta demanda donde

senala como resolucion impugnada la siguiente:

“Demando el cumplimiento de las cldusulas
seqgunda y sexta referentes al pago del
contrato administrativo (*****)de fecha 3 de
abril del 2017 en contra del Instituto
coahuilense de la infraestructura fisica
educativa del Gobierno Del Estado de
Coahuila general a través de su titular o quien
legalmente la represente; asi como fomblen
en contra de la Secretaria de Finanzas D
Gobierno del Estado de Coahuila a trav

su titular o quien legalmente le represe'&/

cumplimiento de la cldusula SEX rfafo
quinto, sexto y'séptimo del com‘rofﬁgreao
dlzado y tiempo determinadoai fificado
con el'ndmero (****¥) (*****),‘@cho 03 de

abril:de-2017, pues al dia d@ y a pesar de

haber - cumplido . co \@ contfrato las

demandas | no f£§>pogodo a’ . mi
r

representada, p azon demando el

pago de

A.La cantid de (*****)que representa el
monto tokal dgl confrato

B. el de - 'los" 'gastos ~ 'financieros

ivalentes a'una fasa que sera igual a
ensual (articulo cuarto de la Ley de
os para el estado de Coahuila de
agoza para el ejercicio fiscal 2020) (clausula
sexta, sexto parrafo) calculados de la siguiente

Q forma
. O . cantidad no pagada: (****¥)

\C-} . fecha de vencimiento 14 de junio 2018
@ . al dia de hoy dias naturales
A franscurridos 596 dias naturales
. tasa para prorroga de créditos fiscales
1.5% mensual.

[...]
(visible a fojas 002 a 017 del expediente de
origen.)

2. RADICACION, ADMISION Y PREVENCION. Con
acuerdo de fecha veintiséis de febrero de dos mil

veinte, la Tercera Sala en materia Fiscal vy
6



mewnaLoe st somnsTeaniva - Administrativa de este tribunal, emite acuerdo de
radicacion de la demanda bajo el expediente
numero FA/034/2020, se admitid a tramite la
demanda, admitidé pruebas y ordeno el
emplazamiento a las autoridades demandadas
entre ofras determinaciones ahi dictadas previene

a la parte.

3. CONTESTACION. En fecha cinco de junio de dos mil 6\/

veinte, se presentd oficio de contestacion por

Secretaria.. de  Finanzas, Juan Pablo-. ANarado

Cepedq, b@
Asi comoria conTesTocié@echo ocho de

junio del dos mil veinte po@ rte de la licenciada
Melissa.- Esther-Said tir%@dez encargada de la

direccion generakde

infroes’rruc’ruro@ educativa

4. ADMISIS E LA CONTESTACION. Con data del

vel tro de junio de dos mil veinte, la Sala

coordinador general de asuntos juridicc@lc
I

stituto coahuilense de Ia

Q’rcrio admitid a frdmite la contestacion.

S8

\C—)Q INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES. El dia
A@ once de agosto de dos mil veinte, interpone
incidente de nulidad de noftificaciones en contra

de la supuesta nofificacion del acuerdo de
contestacion de la demanda de fecha veinticuatro

de junio de dos mil veinte supuestamente

practicada el tres de julio de dos mil veinte, de la

cual solicitd se declare su nulidad por los siguientes

motivos De hecho y derecho
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6. ADMISION DE INCIDENTE DE NULIDAD. La Tercera Sala

Unitaria en auto de fecha veintisiete de agosto de
dos mil veinte, admitié el incidente de nulidad de
notificaciones planteado por la persona moral

(*****) por conducto de su apoderado legal

. SENTENCIA INTERLOCUTORIA. El dia veintiuno de

septiembre de dos mil veinte, la Tercera Sala en
Materia Fiscal y Administrativa emitid la sentenci

interlocutoria numero S1/009/2020, que resol@ S
infundado.elincidente de nulidad de no’rificl:édones
interpuesto, dentro de los autos del @@ien’re al

rubro indicado.
.\0
O

. Audiencia.  El" veintisiete éQnoyo del dos mil

veintiuno-Se-celebra g-c/@iencio de desahogo de

pruebas, y se Conged&tas partes un plazo de 5 dias

hdbiles para ptesantar escrito de alegatos.

QUI @olucién del caso. El andlisis de las

consté que integran la presente causa permite
deé&rar, inoperantes |los motivos de disenso expuestos
. ! Qel recurrente, en el Unico agravio del escrito de

,\C—}opelocién en cuanto del mismo se expresa:

“I...]

UNICO. Solicito al pleno de la Sala Superior del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Coahvuila de Zaragoza revoque la sentencia
recurrida y en su lugar emita otra donde deje sin
efectos el sobreseimiento decretado y se emita
ofra en donde se enfre al estudio de los agravios
planteados en el juicio de nulidad, foda vez que
la misma viold en perjuicio de mirepresentada lo
establecido porlos articulos 16 y 17 constitucional,
en relacion con los articulos 3 fraccion VIl de la

8
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Ley Orgdnica Del Tribunal De Justicia
Administrativa Del Estado De Coahuila y 2 de la
Ley De Procedimiento Contencioso
Administrativo De Coahuila, toda vez que la sala
fiscal violento la jurisprudencia 2°. /J. 14/2018 (10°)
emitida por la segunda sala de la suprema corte
de justicia de Ila nacidn, pues responsable
sobreseyo ilegalmente el juicio promovido por mi
representada, dejando mi mandante en total
estado de indefension e inseguridad juridica, al
dejarla a merced de las actuaciones de las
autoridades demandadas.

[...]"

Ahora bien, la Sala Primigenia al resolver sobre@

asunto en la sentencia impugnada ’rorolmen’rs\i@so
e

en sus consideraciones que en la causa-so a no

se '\ cumplian__ los® requisitos de k@ ontrato

administrativo.
2O
)

Estfo es conirario a lo qu@one el apelante en

sU escrifode opeloc@gn el que toralmente

considera que la via idon&d para ejercitar la su accion
es el juicio contercioso administrativo, sin que al efecto

expusiera.en s@cn’ro de agravios alguno tendiente a

combofir'\t@walmen’re lo resuelto por la Sala

PrirrS‘eS@

. ‘60 De ahi que, devenga la causa de inoperancia de

c—}Ios agravios expuestos, pues no son realizados con el fin

QQ

de contrariar lo expuesto por la Sala Unitaria en cuanto
a que, el acto impugnado en la via contenciosa

administrativa lo era un acto administrativo.

Consecuentemente, dicha porcion
considerativa y determinacidon de la resolucion
apelada, no fue combatida frontalmente por el

recurrente lo que como se anficipd deriva en la
9
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senfido.

Sirve de apoyo a la presente determinacion la
jurisprudencia emitida por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable a
Décima Epoca con el nUmero de tesis 1a./J. 19/2012
(?a.), visible en el Semanario Judicial de la Federacion /\/Q
y su Gacetaq, Libro Xlll, Octubre de 2012, Tomo QQO
pdagina 731, bajo el rubro y contenido siguiente: 6\0

/\/
<<<AGRAVIOS INOPERANT% SON
AQUELLOS QUE NO COMBATEN AS LAS

CONSIDERACIONES CONTEN
SENTENCIA RECURRIDA. Ha sid Nerio ren‘erodo

de'esta Suprema Corte d igia de la-Nacion,
que-1os agrayvios son ino es cuando no se
combaten - ‘fodas y una de  las
consideraciones dos en la sentencia

recurrida. Ahorg bi desde la anterior Tercera
Sala, en su tesis\@rsprudencial numero 13/90, se
sustentd el £riteNd de que cuando el tribunal de
amparo- no-ce su estudio a-los' conceptos de
1 le rimidos enlla demandaj sino.que lo
amglia.en relacion a los problemas debatidos, tal
fON NO causa hingun agravio al quejoso, ni
ador de amparo incurre en irregularidad
una, sino por el contrario, actua debidamente
| buscar una mejor y mas profunda comprension

. ‘O del problema a dilucidar y la solucion mds

AN

fundada y acertada a las pretensiones aducidas.

\c’) Por tanto, resulta claro que el recurrente estd
@ obligado a impugnar todas y cada una de las
consideraciones sustentadas por el tribunal de

amparo qun cuando éstas no se ajusten
estrictamente a los argumentos esgrimidos como
conceptos de violacidon en el escrito de
demanda de amparo.>>>

De igual forma resulta vigente la jurisprudencia
sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Cuarto Circuito, consultable con el

10
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mmieunaL oeustica somstearva. (JMero de tesis 1IV.30.A. J/4, en el Semanario Judicial
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de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, Abril de 2005,

pdagina 1138, bajo el rubro y contenido siguiente:

<<<CONCEPTOS DE VIOLACION. RESULTAN
INOPERANTES POR INSUFICIENTES SI NO ATACAN TODOS LOS
ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN EL SENTIDO DE LA SENTENCIA
COMBATIDA. Resultan inoperantes los conceptos de
violacion expuestos en la demanda de amparo directo
que no controvierten todas las consideraciones vy
fundamentos torales del fallo reclamado, cuando, por si Q
solos, pueden sustentar el sentido de aquél, por lo que al /\/
no haberse controvertido y, por ende, no demosfrarse su
ilegalidad, estos continuan rigiendo el sentido de |
resolucion combatida en el juicio constitucional.
que los conceptos de violacion resulten inopera f@
insuficientes, pues aun de resultar fundados m(%/ an
conducir ~a- conceder la proteccion / canastitCional
solicitada.>>>

.
En-otro particular y a fin de s%%ehousﬁvos en las
consideraciones de esta resol@ el apelante solicita
se reyoque la‘senfencia r@\ da de la Tercera Sala
en Materia Fiscal y Adm@oﬂvo de este Tribunal, a fin
de que se on los conceptos de anulacion
verfidos en la nda, sin‘embargo, en el presente
Caso, au &smhero por este Pleno de la Sala
Super\o os’rener fundado el concepto de agravio
ex;@ o en el escrito de apelacion, ello a nada
‘<§sﬂco conduciria (sin conceder en el caso que lo
qQ),

pues en el caso operaria otra causal de

A@Q\ sobreseimiento.

Se explica.
En primer lugar, los preceptos 79, fraccion X, 2,y 80,
los tres de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo de esta entidad federativa, y el diverso,

numeral 3, fraccion VI, de la Ley Orgdnica del Tribunal
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preindicado lo siguiente:

X®
©
A\

<<Articulo 79. El  juicio  contencioso
administrativo es improcedente:

[...]

X. En los demas casos en que la improcedencia
esté establecida en algun otro precepto de esta
Ley.>> (El realce es propio).

<<Articulo 2. Procede el juicio contencioso
administrativo previsto por la presente Ley
conftra las resoluciones administrativa

definitivas que establece la Ley Orgdnica
Tribunal de Justicia Administrativa de C

de Zaragoza.

Las autoridades de la Adminisfroci@ blica
tendran accion para controvertir g olucion

administrativa favorable a un arcuando
estime que-€s contraria a la | [El resaltado
es.de quienresuelve].

<<Articulo 3.'El Tribunal c ra de los juicios o
recursos que se vevan contra ' las

resoluciones definitivas) actos administrativos y
procedimientos (VQse indican a continuacion.

[...] }
VH. Las que’sgo ginen_por fallos en licitaciones

publicas interpretacion-y. cumplimiento de
contr publicos, de obra publica, de
ad jones, de arrendamientos y de servicios
o dos por las dependencias y

ades de la administracion publica estatal
o*municipal, ya sea centralizada, paraestatal y
paramunicipal, asi como las que estén bajo
responsabilidad de los entes publicos estatales
y municipales;

[...]. >> [El realce es de quien resuelve].
<<Articulo 80. Procede el sobreseimiento del
juicio contencioso administrativo.

[...]

lll. Cuando durante el juicio apareciere o
sobreviniere alguna de las causas de
improcedencia senaladas en el articulo
anterior.

[...]>>

o
/\/
S
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El primer articulo inserto, contempla como causa
de improcedencia del  juicio contencioso
administrativo, el supuesto de los demds casos en que
la improcedencia esté establecida en algun oftro

precepto de la legislacion contenciosa administrativa.

El numeral 2 del mismo ordenamiento legal
establece que, procede el juicio contencioso

administrativo previsto por dicha ley contra las

resoluciones administrativas definitivas que es’roble@

la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Admi&/@vo

&
Por. su /. parte, el articulo @eeepmo la
del

actudlizacion - del  sobreseimi e juicio

de Coahuila-deZaragoza.

contencioso, — cuando aparegiere o sobreviniere

algunade-las causas de @cedencic previstas en el
I

arficulo 79 de la mis&\e ;¥ el precepto 3 de la Ley
T

Orgdnica de es nal de Justicia Administrativa,
establece el c@cimien’ro de-los juicios-o-recursos que
se promué ontra las resoluciones definitivas, actos
admini os y procedimientos ahi especificados.

NS

QAhoro, especificamente la fraccion VI, del

.\c-}numerol 3 de la legislacion orgdnica, establece la

procedencia del juicio en contra de los actos o
resoluciones definitivas que se originen por fallos en
licitaciones pUblicas y la interpretacion y cumplimiento
de contratos publicos, de obra publica, de
adquisiciones, de arrendamientos y de servicios
celebrados por las dependencias y entidades de la
administracion publica estatal o municipal, ya sea
cenfralizada, paraestatal y paramunicipal, asi como
13
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las que estén bajo responsabilidad de los entes

publicos estatales y municipales.

En efecto, del andlisis de los preceptos legales
referidos permite establecer que el juicio contencioso
administrativo procede contra resoluciones definitivas,
las cuales, como lo ha definido la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, son el Q
producto final de la manifestacion de la voluntad, de O/\’
la autoridad administrativa, que se expresa de C@@

formas: /\/6\

) Como Ultima resolucion dic’rod&c poner

fin a-un procedimiento.
oF

). Como mcnifes’rocié&odo que, por su
naturaleza y c{o)garisﬁcos, no requiere de

procedimiervi que le antecedan para
poder re(@g la Ultima voluntad oficial.

L Cgr determinacion encuentra apoyo enla
!
Qm. 003, sustentada por la Segunda Sala de la

tesi
S@e a Corte de Justicia de la Nacidn, consultable

! .
°©1 la Novena Epoca del Semanario Judicial de la

A@&c—) Federacion y su Gaceta, Tomo XVIl, del mes de febrero

de dos mil tres, pdgina 336, identificable con la voz y

contexto siguientes:

<<TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA. RESOLUCIONES
ADMINISTRATIVAS DEFINITIVAS. ALCANCE DEL
CONCEPTO A QUE SE REFIERE EL ARTICULO EL,
PRIMER PARRAFO, DE LA LEY ORGANICA DE
DICHO TRIBUNAL. La accidon Contenciosa

14
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Administrativa promovida ante el Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, aun
cuando sdlo requiere la afectacion de un
interés, no constituye una potestad procesal
contra todo acto de la administracion publica,
pues se frata de un mecanismo de jurisdiccion
restringida donde la procedencia de la via estd
condicionada a que los actos administrativos
constituyan ‘resoluciones definitivas’, y que se
encuentran mencionadas dentro de
las hipdtesis de procedencia que prevé el
citado articulo 11, ahora bien, aunque este /\/Q‘
precepto establece que tendrdn cardcter de O
“resoluciones definitivas” las que no admitan Q
recurso D admitiéndolo sea optativo,
contrario a derecho determinar el alcance
la definitividad para efectos del 5&1/
contencioso--)._ administrativo solo esa
expresion, ya que también debe con rse la
naturaleza juridica de la resolucien, “sea ésta
expresa o ficta, la cual dé onstituir el
producto -final' o la volunta initiva de la
administracion publica, ele ser de dos
formas.”-a)..como. Ulti solucion dictada
para . poner-fin a ungpr dimiento, y b) como
manifestacion oislcggz,bue no requiere de un
procedimiento le anteceda para poder
reflejar la dltifna\yoluntad oficial. En ese tenor,
cuando se de resoluciones'definitivas que
cumlno é’procedlm:em‘o administrativo, las
fc:ses IChO procedimiento o actos de
procedimental no podran
erarse resoluciones definitivas, pues ese
orocfer solo lo tendra la Jltima decision del
rocedimiento, y cuando se impugne ésta

: O podrdn reclamarse tanto los vicios del

&

procedimiento como los cometidos en el
dictado de la resolucion, mientras que, cuando
se frate de actos aislados expresos o fictos de la
administracion publica seran definitivos en tanto
contengan una determinacion o decision cuyas
caracteristicas impidan reformas que ocasionen
agravios a los gobernados. >>

En el contexto legal expuesto, se advierte que la

falta de pago que deriva de un contrato administrativo
no es un acto definitivo, toda vez que no refleja una

voluntad definitiva o Ultima por parte de la autoridad,

15
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por tanto, no es impugnable mediante juicio de

nulidad.

En efecto, para acudir al juicio contencioso
administrativo  anfe este  Tribunal de  Justicia
Administrativa debe existir una resoluciéon expresa o
ficta por parte de la dependencia o autoridad

encargada de efectuar el pago del bien o servicio

confratado, que resuelva sobre la pretension —en este O

caso- de la persona moral proveedora consistente @

recibir el pago de lo que estima que odj\?v@&—
generalmente. documentado mediante factyras—,
toda vez que el/legislador local, ené de sus
atribuciones.de configuracion legis i@ol redactar el
arficulo-3o0. de-latLey Orgdnica de@bunol de Justicia
Administrativa-de esta entida erativa, estimé que
la procedencia del juidgf fencioso administrativo
quedo limitada a d Cr§?<:1do|s hipotesis, a saber, la
existencia dea\%ciones definitivas,  actos
odminis’rro’rivos@grocedimien’ro que causen; perjuicio.
'\\CJ

Po logia, es aplicable la jurisprudencia 2a./J.

84/2€18 (10a.), emitida por la Segunda Sala de la

ema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la

\c—}Décimo Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial

de la Federacion, correspondiente al mes de agosto
de dos mil dieciocho, Libro 57, Tomo |, pdgina mil
ciento uno, identificable con el titulo y contenido
siguientes:

<<JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

PARA QUE PROCEDA CONTRA LA OMISION,

ACTUALIZACION Y CALCULO DE INCREMENTOS

A LAS PENSIONES CONCEDIDAS POR EL

INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES

DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO,
16
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PREVIAMENTE DEBE EXISTIR UNA RESOLUCION
EXPRESA O FICTA QUE HAYA DADO RESPUESTA A
LA PETICION DEL PENSIONADO. De los articulos
14, fraccion VI, de Ley Orgadnica del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa abrogada, 2°,,
3°., 14, fraccionll, y 15, fracc. IV, de la Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, se
advierte que el Tribunal Federal de Justicia Fiscal
y Administrativa (actualmente Tribunal Federal
de Justicia Administrativa) conocerd del juicio
contencioso administrativo promovido contra
las resoluciones definitivas dictadas en materia
de pensiones civiles, sea con cargo al erario
federal o al Instituto de Seguridad y Servicios

dichas normas se deduce que tratandose d
impugnacion de la actualizacion y cdlc%
incrementos-a.una pension se requi na
resolucion dictada por el Instituto géo, lo
cudir al
juicio contencioso administrativ eral, debid

Sociales de los Trabajadores del Estado. é\gb

se pronunciara de.ma Se) expresa o ficta su
negativa._a-acord de_mdnera favorable Ia
instancia ante oqu%lonfeoda, maxime que
en las tesis siacda  2a. X/2003 y de
jurisprudenci@ 2es4J. 80/2017 (10a.), la Segunda
Sala 'de aSuprema’ 'Corte de ' Justicia“de 'la
Nacion @vo que“para la-procedencia del
juicio'\nglencioso administrativo se requiere
q@ ya emitido un acto administrativo de
forfdad, una resolucion definitiva o la dltima
solucion dictada para poner fin a un
rocedimiento, para que sea susceptible de

. O impugnarse ante el tribunal mencionado. >>

QQ

&S

2O

No es obstdculo para concluir lo anterior, la

siguiente:

existencia de la jurisprudencia 2a./J. 14/2018 (10a.),
publicada en la Décima Epoca de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 52, Tomo |l
correspondiente a marzo de dos mil dieciocho, pdgina

mil doscientos ochenta y cuatro, visible con el rubro
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INCUMPLIMIENTO DE PAGO TIENE NATURALEZA
ADMINISTRATIVA. Las cldusulas que integran un
contrato forman una unidad que no puede
desvincularse, esto es, deben analizarse en su
conjunto, de ahi que compartir la natural del
contfrato que las contiene. Luego, si en las
cldusulas de los contratos administrativos se
encuentran las relativas al precio a pagar, los
plazos, forma y lugar de pago, éstas tienen la
naturaleza del contrato del que forman parte,
en ese sentido, el hecho de que la prestacion
reclamada sea la falta de pago de una O
contraprestacion a un contratista particular, no Q
obsta para concluir que ese incumplimient

fiene naturaleza administrativa, toda vez qu
documento que origind la prestacion ;e\/
confrato administrativo. En consecuengjq, los
conflictos surgidos en relacion con @To de
pago estipulada en /OSQ ontraftos

administrativos. deben resolve los juicios
administrativos respectivos (f les o locales)
dependiendo del regimen e aquéllos estén
sujetas.>>

C‘&:Cién de la jurisprudencia

En efecto, de Io$\
inserta, se od er que resolvid un problema

compe’renuol I dilucidar, .que, la, falta. de pago
eshpulodo\\ contratos  administrativos  debe
resolvb\Qn los juicios administrativos federales o

IOCS%S segun corresponda al régimen de los sujetos

6 ratantes.

Sin embargo, del referido criterio jurisprudencial no
se obtienen elementos relevantes para dilucidar un
criterio atinente a cuestiones de procedencia del juicio
contencioso administrativo, sino solo a cuestiones

competenciales.

En esa tesiturq, el juicio contencioso administrativo
contra la falta de pago estipulada en contratos
18
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definitiva expresa o ficta que cause agravio al
gobernado, se traduce en que este organo
jurisdiccional no puede entrar a resolver el fondo del
asunto, sin  antes verificar los requisitos de
procedencia previstos en las leyes respectivas para la
interposicion de cualguier medio de defensa, ya que

las formalidades procesales son la via que hace

posible arribar a una adecuada resolucidn de un O

asunto. 0@

Asi, para. que la falta de pago esti /\do

contratos _administrativos  pueda demc@e ante
este Tribunal.de Justicia Adminis’rro’d\C\@. requiere que

en’ este caso- la parte prove§®®, -previomente-

realice [as gestiones antela a idad o dependencia
encargada-de-readlizar dg@)ogos, para que esté en
condiciones de exhihir, oStigatoriamente, la resolucion
expresa o ficta $C1\C1 su peticion, lo cual resulta
acorde con lo @gblecido en-elarticulo. 3, fraccion VI,
de la Ix rgdnica del Tribunal de Justicia
Admini va de esta entidad federativa, pues la

prod€dencia del juicio contencioso administrativo

iere la existencia de una resolucion definitiva para

\c—}que sea susceptible de impugnarse ante este tribunal.

Por identidad juridica fundamental, cobra
vigencia la jurisprudencia 2a./J. 63/2020 (10a.), emitida
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, -la cual resolvid la contradiccidon de tesis
105/2020-; visible con los datos de localizacion, rubro y

contenido que enseguida se transcriben:

19
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<<Epoca: Décima Epoca
Registro: 2022835
Instancia: Segunda Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente. Semanario Judicial de la Federacion
Materia(s): (Administrativa)
Tesis: 2a./J. 63/2020 (10qa.)
<<JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL. ES IMPROCEDENTE CUANDO SE
DEMANDA EL PAGO DERIVADO DEL
INCUMPLIMIENTO DE LAS CLAUSULAS DE UN
CONTRATO DE OBRA PUBLICA, Y NO EXISTA ACTO
DE AUTORIDAD QUE TENGA EL CARACTER DE
DEFINITIVO.
Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circui
contendientes se pronunciaron sobr &
procedencia del juicio conten
administrativo.~-cuando se reclama ago
derivado-del cumplimiento de un c@w
obra publica; mientras uno de eII ene que
es - necesario Aplicar c:p/o
interpretacion mas favora I modo que se
acepte la procedencia juicio, aun cuando
no exista-una resolycio 0 O procedimiento
emitidopor autorid fenga el cardcterde
definitivo; el ofro so O que se requiere una
resolucion quete el cardcter de definitiva, o
bien, en. su 6§ elevar una solicitud ante la
autoridad respecto al pago de las cantidades
reclama ara 'que le'‘recaiga una negativa
ficta % presa, que constituya esa Ultima
; sin que el principio de interpretacion
vorable implique inobservar los diversos
incipios  Constitucionales y legales del
istema juridico mexicano, tal como se sostiene
en la jurisprudencia de esta Segunda Sala 2a./J.
56/2014 (10a.).
Criterio juridico: Esta Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion estima
la sola afirmacion sobre el incumplimiento de las
cldusulas de un contrato de obra puUblica es
insuficiente para hacer procedente el juicio
contencioso administrativo.
Justificacidn: Lo anterior, atendiendo a que los
articulos 14 de la Ley Orgdnica del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal Administrativa
(abrogada) y 3 dela Ley Orgdnica del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, de manera
expresa establecen que es necesaria la
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existencia de una resolucion definitiva.
Enfonces, para demandar un tema relacionado

con el pago derivado del incumplimiento a las
cldusulas de un contrato de obra publica, es
necesario que el gobernado previamente
requiera el cumplimiento respectivo, para
generar el acto donde la autoridad manifieste

su voluntad de no cumplir con lo pactado,
porque serd el acto o resolucion que le cause
perjuicio; o bien, en su caso, ante la omision de
respuesta, se actualizard la negativa ficta que

haga procedente el juicio contencioso /\/Q‘
administrativo. Lo anterior no rine con el O
derecho fundamental de acceso a Ila Q

imparticion de justficia, porque |
Condicionantes previstas en la ley para
procedencia del juicio com‘en i
administrativano privan a los gobern

derechos  consagrados ormo
Fundamental, ya que el Ieglslod jnrcamente
estq gjerciendo la facul conferida

constitucionalmente. Ademd@ r razones de
seguridad juridica, para la @xecfa y funcional
administracion de justici para la efectiva
proteccion-de los d s de las personos los
Estados  pueden @ deben  establecer
presupuesfos ?enos de admisibilidad, de
carqcter judi x de cualquier indole, de los
recursos internes, -de' ‘manera "que'si' bien ‘es
cierto dichos" recursos- ~deben-. estar
dispo para el interesado y resolver
e§ fundadamente el asunto planteado

s@% caso, proveer la reparacion adecuada,

mbién lo es que no siempre y en cualquier
caso cabria considerar que los organos y

. O fribunales internos deben resolver el fondo del

\C—} asunto que se les plantea, sin que importe

verificar los  presupuestos  formales de
admisibilidad y procedencia del recurso
intentado. >>

En el contexto, al cobrar vigencia la causa de
improcedencia contemplada en el numeral 79,
fraccion X, de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo  para el Estado de Coahuilg,

concatenada al precepto 2, de la misma ley,

21
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sensu, de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa, toda vez que la falta de pago que
deriva de un contrato administrativo no es un acto
definitivo, ya que no refleja una voluntad definitiva o
Ultima por parte de la autoridad, en términos del
numeral 80, de la legislacion referida en primer lugar lo

que procederia es sobreseer en el juicio, de ahi que no

sea factible efectuar el andlisis de los conceptos de O

anulacion aducidos por la parte accionante y de

que deviene la inoperancia de los motivos de d@\so

expuestos. @l\/
O

Sobre el tépico, cobra inelud @oplicccién la
jurisprudencia-por reiteracion emitidgr por-el- Segundo
Tribunal Colegiado en Materi inistrativa del Sexto
Circuito;.identificada co mero VI.20.A. J/4, visible
en la Novena Epo <§Semcnorio Judicial de la
Federacion vy suﬁo%%, Tomo XVII, enero de 2003,
Materia Admir@gﬂvc, pdagina,-1601,.consultable con

el epigroWnTexTo que enseguida se transcriben:
|

Q<C,ONCEPTOS DE ANULACION. LA FALTA DE SU
NALISIS POR LA SALA FISCAL NO RESULTA
ILEGAL, SI SE SOBRESEYO EN EL JUICIO DE

\C_} NULIDAD. Cuando en la sentencia reclamada se

sobresee en el juicio de origen, la Sala Fiscal se
libera de la obligacion de abordar el examen
de los conceptos de nulidad, toda vez que
aunque es verdad, acorde al articulo 237 del
Codigo Fiscal de la Federacion, las Salas del
Tribunal  Federal de  Justicia  Fiscal vy
Administrativa  deben ‘"examinar en @ su
conjunto los agravios y causales de ilegalidad,
asicomo los demas razonamientos de las partes,
a fin de resolver la cuestion efectivamente
planteada", ello sold acontece en el caso de
que la sentencia se ocupe del fondo del asunto,

22

2O



JA

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA mas no si se decreta e/ sobreseimiento, pues en
este Ultimo supuesto la posibilidad de que la
autoridad responsable emprenda algun
estudio sustancial sobre el particular.>>

En lo que interesa, también cobra vigencia por O’
identidad juridica sustancial, la jurisprudencia VIl.20.C O
J/23, consultable en la Novena Epoca del SemcmQ
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Instan deos
Tribunales Colegiados de Circuito, Tomo&d&o de
2006, Materiac Comun, pdgina 921, v con el

epigrafe y contexto que enseguidcﬁ\\ ertan:

<<DESECHAMIENTO O éﬁ?ssslm:smo EN EL
JUICIO DE AMPAROQl'é PLICA DENEGACION
DE  JUSTICIA' NI ENERA / INSEGURIDAD
JURIDICA>>2

No_es obs’r@ a loexpuesto, que el precepio 17
de la C%\H ion Politica de los Estados Unidos

Mexiqoh@

artfi€lo~10. de la Ley Fundamental, en su_texfo

terpretado de manera sistematica con el

{ r@(modo mediante; decreto publicado,en. el Diario
(_}(aﬁciol de la Federacion el diez de junio de dos mil
AQ’\ once, en vigor al dia siguiente, establece el derecho

fundamental de acceso a la imparticion de justicia.

2 <<Cuando se derecha una demanda de amparo o se sobresee en el juicio, ello no
implica denegar justicia ni genera inseguridad juridica, ya que la obligacion de los
tribunales no es tramitar y resolver en el fondo todos los asuntos sometidos a su
consideracion en forma favorable a los intereses del solicitante, sino que se
circunscribe a la posibilidad que f/ene cualquier individuo de acudir ante los érganos
jurisdiccionales, con su promocion (demanda), a la cual debe darse el tramite acorde
a las formalidades rectoras del procedimiento respectivo, dentro de las cuales el
legislador previo las causales de improcedencia y sobreseimiento. Asi, cuando el
juzgador o tribunal de amparo se funda en una de ellas para desechar o sobreseer
en un juicio, imparte justicia, puesto que el acceso a ella no se ve menoscabado,
sino que es efectivo, ni se deja en estado de indefensién al promovente, no obstante
sea desfavorable, al no poder negar que se da respuesta a la peticion de amparo,
con independencia de que no comparta el sentido de la resolucién, dado que de esa
forma quien imparte justicia se pronuncia sobre la accion, diciendo asi el derecho y
permitiendo que impere el orden juridico. >>
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Sin embargo, el derecho ala jurisdiccion no puede
obligar a estimar procedente el juicio contencioso
administrativo de manera irrestricta, puesto que -como
quedd precisado- el arficulo 79, de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el
Estado de Coahuila de Zaragoza, no prevé limitantes
respecto del acceso a lajurisdiccion, sino que sujeta la
procedencia del juicio contencioso administrativo a
diversas condicionantes, sin que éstas priven de los
derechos consagrados en la Constitucion Federol.\O

Por tanto,.elderecho alajurisdiccionse cu %en
la 'medida_que el” gobernado puede&ir a los
organos jurisdiccionales del Estad @tromi’rocién y
resolucion de los 'conflictos juridi @h que sea parte,
ello siempre -que satisfaga Io@ﬂsi’ros fijados por la
propia-Consiitucion y |O® secundarias.

En consecu &3?52 estd ante un caso en el que
no actualiza ’r@s los: supuestos querestablece la ley
para que'\\gl: procedente el juicio contencioso
admini 0, porque para ello, es necesario cumplir

los %wsi’ros y términos fijados por la ley.

Ademds, porrazones de seguridad juridica, para la
correcta y funcional administracion de justicia y para
la efectiva proteccidn de los derechos de las personas,
los Estados pueden y deben establecer presupuestos y
criterios de admisibilidad, de cardcter judicial o de
cualguier indole, de las acciones intentadas y recursos;
de manera que, si bien es cierto que dichos juicios y
recursos deben estar disponibles para el interesado y
resolver efectivay fundadamente el asunto planteado
24
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mRisUNAL DEJUsTICIA AomiSTRATIV \/ - @) SU CAISO, proveer  la reparacion adecuada, /\/0
también lo es que no siempre y en cualquier cosoq
cabria considerar que los érganos y fribunales int
deben resolver el fondo del asunto que se les

sin que importe verificar los presupuesto @n es de
admisibilidad y procedencia de los m b

| \

Isprudencia 1a./J.

Al respecto, cobra vigenci

22/20143, emitida por la Prj Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la n, visible con el epigrafe y

contenido mgwen’re%?\

<<DERE FUNDAMENTAL A UN RECURSO
JUDIC‘A@EFECTIVO. EL HECHO DE QUE EN EL
OR JURIDICO  INTERNO /SE PREVEAN
ISITOS FORMALES o) PRESUPUESTOS

CESARIOS PARA QUE LAS AUTORIDADES DE

f {\AMPARO ANALICEN EL FONDO DE LOS
ARGUMENTOS PROPUESTOS POR LAS PARTES, NO

\c') CONSTITUYE, EN Si MISMO, UNA VIOLACION DE

AQ) AQUEL>>*

3 Consultable en el Semanario-Judicial de'la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca,
Libro 4, marzo-de-2014;-tomo |,;pagina:325;, con nimera de registro 2005917.

4 <<El derecho fundamental a un recurso sencillo, rapido y efectivo, reconocido en
el articulo 25,

numeral 1, de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San
José de Costa Rica), implica que los mecanismos 0 medios procesales destinados
a garantizar los derechos humanos sean efectivos. En este sentido, la inexistencia
de un recurso efectivo confirma las violaciones a los derechos reconocidos por la
citada Convencién constituye su transgresion por el Estado parte.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que para
que exista el recurso, no basta con que esté previsto por la Constitucion o la ley, o
gue sea admisible formalmente, sino que se requiere que sea realmente idoneo para
determinar si se la incurrido en una violacién a los derechos humanos y proveer lo
necesario para remediarla. Ahora bien, el simple establecimiento de requisitos o
presupuestos formales necesarios para el estudio de fondo de los alegatos
propuestos en el amparo no constituye, en si mismo, una violacién al derecho
referido, pues en todo procedimiento o proceso existente en el orden interno de los
Estados deben concurrir amplias garantias judiciales, entre ellas, las formalidades
que deben observarse para garantizar el acceso a aquéllas. Ademas, por razones
de seguridad juridica, para la correcta y funcional administracion de justicia y para la
efectiva proteccion de los derechos de las personas, los Estados deben establecer
presupuestos y criterios de admisibilidad, de caracter judicial o de cualquier otra
indole, de los recursos internos, de forma que si bien es cierto que dichos recursos
deben estar disponibles para el interesado, a fin de resolver efectiva y fundadamente
el asunto planteado y, en su caso, proveer la reparacién adecuada, también lo es
gue no siempre y, en cualquier caso, cabria considerar que los érganos y tribunales
internos deban resolver el fondo del asunto que se les plantea, sin que importe
verificar los presupuestos formales de admisibilidad y procedencia del recurso
intentado. En este sentido, aun cuando resulta claro que el juicio de amparo es una
materializacion del derecho humano a un recurso judicial efectivo, reconocido tanto
en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, el hecho de que el orden
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juicio, de ahi que la Tercera Sala en materia Fiscal y
Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza, no se encontraria en
posibilidad de analizar el fondo del asunto, lo cual, de

ninguna manera implica que se le esté negando a la

parte accionante su derecho fundamental de acceso ,\/O*
a la justicia, puesto que el andlisis de las causas de O

improcedencia, lo que se traduce en @
\Je

sobreseimiento, constituye un pardmetro objy@
C

cumple a cabalidad con el estdndar in’rer® nal y

que, no configura una denegacion dg iq.

Por1os mismos motivos, -p \gl'o- es aplicable
la tesis 1h.20.C.3 K (10a.) sus da por-el-Segundo
Tribunal Colegiado en Mat Civil del Tercer Circuito,
visible ena-Décima ¥poca del Semanario Judicial de
la Federacion y{ts\ cetaq, Libro XVI, enero de 2013,
Tomo 3, pd 2066, consultable con el fitulo vy

contenido enseguida se tfranscriben:
S

%VIPROCEDENCIA EN EL JUICIO DE AMPARO. EL
f NALISIS DE LAS CAUSAS RELATIVAS NO
'\() CONFIGURA UNA DEN,EGACIéN DE JUSTICIA EN
\c') TERMINOS DE LOS ARTICULOS 8, NUMERAL 1, DE
AQ) LA CONVENCION AMERICANA SOBRE
DERECHOS HUMANOS Y 17 DE LA CONSTITUCION
FEDERAL. El articulo 8 numeral 1, de Ia
Convencion Americana sobre  Derechos
Humanos (Pacto de San José de Costa Rica),
consagra como un derecho humano de toda
persona el de la proteccion judicial, al
establecer el derecho a un recurso sencillo y

rapido ante los Jueces o tribunales
competentes, que ampare contra actos que

juridico interno prevea requisitos formales o presupuestos necesarios para que
las autoridades jurisdiccionales analicen el fondo de los argumentos propuestos por
las partes no constituye, en si mismo, una violacién a dicho derecho fundamental.
>>
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violen sus derechos fundamentales reconocidos
por la Constitucion, la ley o la convencion; en
tanto que el articulo 17 de la Constitucion
Politca de los Estados Unidos Mexicanos
garantiza la tutela judicial efectiva, que se
fraduce en el derecho subjetivo publico a favor
de todo gobernado para acudir ante tribunales
independientes e imparciales, a fin de plantear
una pretension o defenderse de ella, para que
dentro de los plazos legales, asi como de
manera  expedita, mediante la  previa
instquracion de un proceso en el que se
respeten diversas formalidades esenciales,
pueda resolverse aquélla mediante la emision
de una sentencia y su posterior ejecucion, razd
por la cual, los organos jurisdiccionales de
abstenerse de caer en formas o rigori
juridicos® ques obstaculicen un real IVO
acceso a la justicia. Sobre esa bas tiene
que al .esfimarse el juicio constiteciorial como
un medio extraordinario de def ) el quejoso
debe cumplir con los r isitos de su
procedencia; ' lo cual, de\nnguna manera
implica-—- que  se € negando  al
promovente™ su ho fundamental de
acceso a la jusﬁcio,@}que si se permite acudir
al juicio de a en todo momento, podria
generar U uracion de los tribunales
federales, m:}&»erjuicio del’'propio ‘gobernado,
asi &m retardo -generalizado. ~en la
' ion de justicia con motivo de la
iCion de interminables juicios de
0, por ende, el andilisis de las causales de
procedencia constituye un pardmetro

QO jetivo que cumple a cabalidad con el

estandar internacional y que, no configura una
denegacion de justicia. >>

Debido a todas las consideraciones vertidas es
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que se produce la inoperancia de los motivos de
disenso hechos valer en el escrito de apelacion y lo
procedente resulta confirmar la sentencia de fecha
veintitrés de agosto de dos mil veintiuno, emitida por la
Tercera Sala en Materia Fiscal y Administrativa de este
Tribunal, dentro de los autos del expediente
FA/034/2020.
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Por lo expuesto y fundado, el Pleno de la Sala
Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de

Coahuila de Zaragoza, resuelve:

PRIMERO. Se CONFIRMA Ia sentencia de fecha
veintitrés de agosto de dos mil veintiuno, pronunciada
por la Tercera Sala en materia Fiscal y Administrativa Q
del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de /\’
Zaragoza, dentro del juicio contencioso odmlms’rro’n
FA/034/2020, en términos del Ultimo conmder&/@ e
esta.resolucion.

SEGUNDO. Remitase testimoniq, ’ro resolucion
a la-Sala de-surprocedencia, G@bmo los anexos

enviados parala resolucion curso de apelacion,
y en-syu-oporfunidad, o@@e la toca como asunto

concluido. \\?\

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, conforme a lo dispuesto
&@ub 26, fraccion V, de la Ley del

Proce@fo Contencioso Administrativo para el
Estaddo de Coahuila de Zaragoza.

‘

\C—) si, porunon|m|dod de votos, loresolvid y firma el Pleno
A@ de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa de Coahuila de Zaragoza, integrado

por los magistrados Sandra Luz Rodriguez Wong,

Sandra Luz Miranda Chuey, Alfonso Garcia Salinas,

Maria Yolanda Cortés Flores, Jesus Gerardo Sotomayor
Herndndez ante Idelia Constanza Reyes Tamez,
Secretaria General de Acuerdos que autoriza con su

firmay da fe. Doy fe.
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SANDRA LUZ RODRIGUEZ WONG

Magistrada Presidenta

SANDRA LUZ MIRANDA CHUEY

Magistrada
,\g}

ALFONSO GARCIA SALINAS

Magistrado b@

O
)
o

MARIA Y NgX CORTES FLORES
4\ agistrada

v ,
‘J@ GERARDO SOTOMAYOR HERNANDEZ

Q Magistrado
QO
. \O
O
A@ IDELIA CONSTANZA REYES TAMEZ

Secretaria General de Acuerdos

Esta Ultima foja corresponde a la sentencia emitida en el Toca
RA/SFA/089/2021, relativo al recurso de apelacion interpuesto por la
persona moral denominada (*****), en contfra de la sentencia de
fecha veintitrés de agosto de dos mil veintiuno, emitida por la Tercera
Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza, en el expediente FA/034/2020. Conste.
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