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Saltillo, Coahvuila de Za?}):, seis.de abril de

dos mil veintidos: O

ASUNTO: res ion del toca RA/SFA/082/2021,
relativo al RECUQ\;ggAPELACI()N interpuesto _por el
Director Gene@de la .Direccion -de - Ordenamiento
Territorial 't:l@chismo Municipal, de la Ciudad de Torreén
Coahti Zaragoza, en contra de la resolucion de
fecQ z de agosto de dos mil veintiuno (sic), siendo lo

rmecto la sentencia de fecha dieciséis de julio de dos

!
\ il veintiuno, de emitida por la Primera Sala Unitaria del

Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de

Zaragoza, en el expediente (***).

ANTECEDENTES:

PRIMERO. El dieciséis de Julio de dos mil
veintiuno, se dictd la resolucidon impugnada, cuyos

puntos resolutivos son del tenor literal siguiente:

O
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[...]

PRIMERO. Procedié el Juicio Contencioso
Administrativo incoado por (***), en contra de
lo Direccion General de Ordenamiento
Territorial y Urbanismo del Municipio de
Torreén Coahvuila, asi como de la Direccion
de |Ingresos del Municipio de Torreén
Coahuila, en términos de los articulos 2 de la
Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Coahuila de
Zaragoza, asi como 3, 11, 12 y 13 de la Ley
Orgdnica  del Tribunal de  Justicia
Administrativa de Coahvuila de Zaragoza.
SEGUNDO. Se declara la nulidad lisa y Ilan&

de los actos impugnados. - - - - - - - - /\/
[.]
SEGUNDO. En fecha veintici e ogos’ro de
dos mil-veintiuno, el Director Gener. la_ Direccion de

Ordenamiento  Territorial y Urb&o Municipal, de la

Civdad' de Torredén Co:jé(@

Recurso de Apelacion ontra de la sentencia de

e Zaragoza, presento

fecha dieciséis dgin e dos mil veintiuno, pronunciada
porla-Primera-Sala Materia Fiscal y Administrativa’ del

Tribunal d.e cia Administrativa de Coahuila de

Zorogg@
Q

TERCERO. Mediante oficio de fecha veintidds de

\@phembre de dos mil veintiuno, la Primera Sala remitié a

la Presidencia de este Tribunal el recurso de apelacion
acompanado de las constancias que integran el
expediente para su tramite, de conformidad con el
arficulo 98 de la Ley del Procedimiento Contencioso

Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza.

CUARTO. Luego, en auto de fecha veintisiete de
septiembre de dos mil veintiuno, fue admitido recurso de

apelacion y se designa al magistrado Alfonso Garcia
2
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RECURSO DE APELACION RA/SFA/082/2021

mrisunaL oe usticw somisTranva SQIliNAS cOMO Magistrado ponente para la formulacion
del proyecto de resolucidon correspondiente, en términos
del articulo 98 de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza,
en relacion con el numeral 43 de la Ley Orgdnica de este
Tribunal, el cual, el dia de hoy, se somete a la decision
del Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia

Administrativa de Coahuila de Zaragoza. Q‘

RAZONAMIENTOS 0@0
PRIMERO. Competencia. La compe’ren;\;f@ro

resolver el-presente recurso de apelacion corrg; de al

Pleno .de la Sala Superior de este Tribun Justicia
Administrativa de Coahuila de Zaragez n términos de
los articulos 26 -detla Ley del Proced@n’ro Contencioso
Administrativo para el Estado ahuila de Zaragoza,
y 10,-apartado-B; frocc;cwgb de la Ley Orgdnica del

Tribunal de Justicia_ A

Zaragoza. \\?\

istrativa de Coahuila de

S%@ﬁ Efectos del recurso. Conforme a lo

dispuqs\@ r el articulo 41 de la Ley Orgdnica del

Tri e Justicia Administrativa de Coahuila de

{ Z@@ozo y 97 de la Ley del Procedimiento Contencioso

- Qjminis’rroﬂvo para el Estado de Coahuila de Zaragoza,
A@\ el recurso de apelaciéon tiene por objeto que el Pleno de
la Sala Superior confirme, ordene reponer el
procedimiento, revoque o modifiue las resoluciones

dictadas por las Salas Unitarias.

TERCERO. Agravios. Mediante escrito
presentado en fecha veinticinco de agosto de dos mil
veintfiuno, el ciudadano (***), en su cardcter de Director

General de la Direccion de Ordenamiento Territorial y

3
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Urbanismo Municipal, de la Ciudad de Torreén Coahvila
de Zaragoza, interpuso el recurso de apelacidon en
estudio, exponiendo los agravios de su intencion, mismos
qgue aqui se tienen por reproducidos como si a la lefra se
insertasen, sin que ello le genere agravio al recurre

de acuerdo con las tesis de jurisprudencia con n§
de registro digital 164618 aplicables por idenfi

razon, de titulo y subtitulo: 6

“CONCEPTOS DE VIOLACION .%Q;RAVIOS.
PARA CUMPLIR CON L NCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EX @lVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE . AMRARQ© ES INNECESARIA SU

TRANSCRIPCION
CUARTO. |na<:|on previa. Antes de

pronunciarse ®spec’ro, es menester destaecar que, del
escritfo co. i te. . de la apelacion deviene erréoneo
resp la fecha de emision de la resolucion

nada, no obstante lo anterior de los demdas datos

identificacion resultan- correctos, siendo-estos-datos

\c-}los correspondientes, | a la ./ parte (- demandante,

autoridades demandada, nUmero de expediente y
fecha de nofificacion del acto impugnado, sin que

impidan a esta autoridad jurisdiccional, identificar

I CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes
del capitulo X "De las sentencias", del titulo primero "Reglas generales”, del
libro primero "Del amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacién para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion
0, en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresidén de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin infroducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicion para hacer tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio
del juzgador redlizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad vy
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.
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RECURSO DE APELACION RA/SFA/082/2021

msuna 0e wusticn sommisTranva. Dlenamente la determinacion apelada ante un error
mecanogrdfico como el senalado, la cual resulta
emitida en fecha dieciséis de julio de dos mil veintiuno,
pues se advierte que corresponde a la resolucion
definitiva dictada dentro del expediente en que se
actua (***) de los indices de la Primera Sala Fiscal y

Administrativa de este Tribunal.

A lo anterior, es orientador y este pleno hace suyo /\,
el contenido por identidad juridica substancial, la tes;
jurisprudencial cuyos datos de identificacidon son re&@

a la Novena Epoca, registro 196122, de la Tri les
Colegiados de Circuito, publicada en @nanario
Judicial'de la Federacion y su Gace’ro\,Tén I, junio de

1998, pAgina 699, Tesis 1.60.C.133 C, ¢
siguiente: 60

“RECURSO DE ARELACION. NO EXISTE EN
ESTE LA SUPLENCIA LA QUEJA DEFICIENTE, SI
EL AD QU SIDERA COMO UN ERROR
MECANOG%@O EL-YERRO-EN LA, CITA DE LA
FECHA A SENTENCIA RECURRIDA, CUANDO
HAY, E§ TOS QUE LA IDENTIFIQUEN'Y ENTRA

0 y contenido

AL O DE LOS AGRAVIOS. Si en el recurso

' elacion el agraviado cita una fecha

isfinta de la que corresponde a la sentencia
Qopelodo, pero sus argumentos no dejan lugar a

{ Q duda de la identidad de la resolucion que se

'\ combate, es correcto que el tribunal de alzada

\C_) considere el yerro de la fecha como un error

@ mecanografico y se aboque al conocimiento
A del asunto, sin que ello implique en manera

alguna la suplencia en la queja deficiente en
favor del promovente, dado que dicho error no
es motivo bastante para omitir el estudio de los
agravios.”

QUINTO. Relacién de Antecedentes Necesarios.
Para un mejor entendimiento del caso, es conveniente

realizar una la relacion de los siguientes antecedentes:



RECURSO DE APELACION RA/SFA/082/2021

msunac oeswsTc sommseamva 1, DEMANDA. Con fecha dieciséis de octubre de dos mil
veinte, se presentd escrito signado por (**¥),
senalando como autoridades demandadas a la
Direccion General de Ordenamiento Territorial y
Urbanismo del Municipio de Torredn Coahuila, asi
como de la Direcciéon de Ingresos del Municipio de

Torreén Coahuila, (fojas 01 a 33 del expediente de

origen).
>

2. RADICACION Y ADMISION DE LA DEMANDA. Mediant
acuerdo de fecha veinfiuno de octubre de dé\@’
veinte, se radico la demanda asigndndole ero

de  expediente . (***); se redlizd p cion al

accionante y se hicieron los aperci 'm&fos de ley.

(fojas-34.01'36 del expediente de ¢ )

Luego con proveido d \%rrece de noviembre
de dos mil'veinte, se bdmifié a frdmite la demanda,
se admitieron | s?&ebos ofrecidas, se ordend el
emplozomienfs\a s-autoridades demandadas.y se
realizaron @percibimien’ros de ey (fojas43 a 45y

vuelta pediente de origen).

|
3. QDE NOTIFICACION POR LISTA. Mediante auto de
\(‘)Q“echo seis de enero de dos mil veintiuno, se autorizd

por la Primera sale en Materia Fiscal y Administrativa
la notificacidn por lista de acuerdos a las autoridades
demandadas Direccion General de Ordenamiento
Territorial y Urbanismo del Municipio de Torreén

Coahuila. (fojas 10 a 30 del expediente de origen).

4. PRECLUSION PARA CONTESTAR. Con data del nueve
de febrero de dos mil veintiuno declard precluido el
derecho para contestar la demanda a las

autoridades Direccion General de Ordenamiento
6



RECURSO DE APELACION RA/SFA/082/2021

msunac o wsmcmsommsearva——— Territorial 'y  Urbanismo del Municipio de Torreén
Coahuvila, asi como de la Direccién de Ingresos del
Municipio de Torreén Coahvuila. (fojas 64 a 65 vuelta

del expediente de origen).

5. PRECLUSION PARA CONTESTAR. Con acuerdo de
fecha ocho de abril de dos mil veintiuno, declard
precluido el derecho para contestar la demanda a
las autoridades Direcciéon de Ingresos del Municipio /\/Q
de Torreén Coahvuila. (fojas 71 a 73 vuelta del@o

expediente de origen). \

6. AUDIENCIA DE DESAHOGO DE PRUEBAS. E|UI e de
junio——de-—dos mil veintiuno, tuvo a’rivo la
audiencia de desahogo de pr e@s se fuvieron
desahogados™ los medios @0 conviecion  ahi

especificados, y se conce las partes el plazo de

cinco dias para oleg §81 a 82y vuelta de autos

de origen]. \

7. “ALEGATOS. E éinficuatro /de 'junio>de" ‘dos" mil

vem’nurgo ns’ro’ro el fenecimiento del plazo para

p@cuon de alegatos, sin que las partes

esen realizado manifestacion alguna en este

Qﬁ’ndo proveido que tuvo efectos de citacion para
C_}O sentencia [foja 83 del juicio].

AQQ& QUINTO. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER Y

SOLUCION DE CASO. El andlisis de las constancias que

integran la presente causa permite declarar, inoperante,

el Unico agravio echo valer por la autoridad recurrente

con base a las siguientes consideraciones:

La autoridad demandada expone en su oficio de

apelacidon un Unico motivo de disenso a saber:

7
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE COAHUILA DE ZARAGOZA

1. Es falso, en ningun momento, la Oficialia de parte
de esa Direccion General a cargo del apelante, se
ha negado a recibir cuanta documentacion se le
presenta, y es omisa la Autoridad pronunciadora
de la Sentencia hoy impugnada, que en foja
CUATRO parte in-fine, del resultando Tercero de la
que se impugna, de manifestar; que oficialia de Q
partes, se negd a recibir su misiva, pues en el O/\,
edificio de la Presidencia Municipal de la ciuda
de Torredn, Coahuila, cada Direccion, tie G\Q
propia Oficialia receptora de do tos
(oficialia de partes), y si no, se prese @or parte
del Servicio de Correos de entregak Ioéér’rificodos,
en la'.Direccion correcta, es'@o que no se
presenté en‘ésta a mi cargo; or ende existe el
desconocimiento <tof absoluto de ' dicho
procedimiento, al @9@ gque nunca se menciona
en la que se.cC ate, cual oficialia de partes
habla la mifﬁsq solucion, haoy impugnada.-Como
se podré @f cuenta, este Tribunal- Administrativo,
que&\ ocedente la Nulidad de Actuaciones,
@ el emplazamiento supuesto inicial que NO
%izo el servicio contratado por esa Autoridad,
.‘\O acorde a lo ordenado en el articulo 97 de la ley de
O

A@ declarar lareposicion del procedimiento, y maxime

la materia, que da autorizaciéon a la Autoridad de

que la primera notificacion de cualquier indole es
sacramental y no quedard nunca al arbitrio de
nadie y menos de una Direccidon Administrativa,
como lo es el Sistema Postal Mexicano,
dependiente de la Secretaria de Comunicaciones
y Transportes, por lo que ser omisa esa notificacion

iregular hecha por ese sistema de correos y en la

8
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA qgue hoy se impugna NO dice quien fue contratado

DE COAHUILA DE ZARAGOZA

QQ

&S

para el servicio del correo certificado a que se

hace mencion.

Al respecto es necesario exponer el criterio
jurisprudencia consultable bajo el registro digital 181793,
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XIX, abril de 2004, pdgina 1242, tesis 1.80.C. J/17,

bajo el rubro y contenido siguientes:

S
<<<APELACION. NO ES UNA \O

RENOVACION DE LA INSTANCIA. El recurs
apelacidn no es una renovacidon de \l
instancia, -de)tal manera que el triku e
alzada no puede realizar un nuevo i de
todos los puntos materia de la litj Ni
puede examinar las pruebas ap QOS por Ios
partes para determinar su valer fegal.-sino que
conforme a lo dispuesto pokeharticulo 688 del
Codigo-de" Procedimiedioy ' Civiles para el
Distrito_Federal, el r de apelacion tiene
por objeto que el superjor confirme, revoque o
modifique la r ucion del inferior, de tal
manera qu T§I amen del ad quem sdlo se
limita ala s cid apelada, a la luz de'los
razonamiéntos . juridicos. que realice-la _parte
sus agravios y, si los motivos de
wnidad son expuestos en forma
nte, la avtoridad revisora no puede
% r_su_deficiencia, atento al principio de

stricto derecho que rige al recurso de
O apelacion en materia civil.>>>

En este contexto, para poder entrar en andlisis de
los agravios expuesto estos necesitan exponer un
razonamiento |6gico-juridico que readlice la parte
apelante en sus agravios, luego del andlisis del expuesto
por el recurrente, se advierte que no existen argumentos
pertinentes para acreditar los vicios procesales con el
objeto de que este dérgano jurisdiccional califique su
validez o declare su nulidad, con la consecuente

reposicion del procedimiento.



RECURSO DE APELACION RA/SFA/082/2021

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE COAHUILA DE ZARAGOZA

Pues el fin primordial del del recurso de apelacion
es analizar la legalidad de las consideraciones expuestas
por la Magistratura en Sala Unitaria expuestas en la
resolucion recurrida, y no determinar si las noftificaciones
practicadas en el juicio de contencioso administrativo
tuvieron que realizarse en cierta forma.

Luego entonces, si del agravio expuesto por el

recurrente:

A.No se cita el fundamento o hip&

normativa  en que este repo SUS
afirmaciones, respecto de Q)irregulor
nofificacion por parte de IaPrimera sala en

materia’ Fiscal vy Admi fiva de este

Tribunall. \Q
B. NO expone C@S a direccién y/o cual es la

oficina o?ﬁqnillo correcta de que defina la
flond

oficiali partes distintade la Presidencia

r@vol de Torredn /Coahuila y-la de la
e

ndencia senalada como autoridad
‘SQdemondodo.
Q
. ‘OQ C. No se expone el sustento y/o fundamento
\ legal en su caso en que se verifigue que
AQ dentro las atribuciones de las citadas
oficialias argumentadas por el apelante y la
exclusion a recibir la documentacion de ofra
dependencia distinta perteneciente a la
misma Presidencia Municipal de Torredn
Coahuila de Zaragoza y en este sentido el
discernimiento erréneo de la Sala Unitaria

emisora de la resolucion apelada.

10
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De lo anterior no se advierten argumentos logico-
juridicos que revelen lo sustentado en la resolucidon aqui
impugnada maxime cuando de la lectura correcta de
esta se verifica que en el apartado correspondiente del
que se alude agraviado el apelante se expreso por parte
de la resolutora lo siguiente:

"En fecha nueve de diciembre de dos mil
veinte, se notificd por correo certificado a la
Direccidn de Ingresos del Municipio de Torredn

Coahvuila, y en fecha siete de enero de dos mil QO

Ordenamiento _Territorial 'y Urbanismo _
Municipio de Torreén, Coahuila, medianté Y‘
de-acuerdosante la negativa de su Oficialiate
Partes de recibir el correo certificad fido,

en términos del acuerdo del dia seis enero
de la misma anualidad. . ( ;
[” ln 0\

OIS\

(el énfasis anadido es pro A

De lo anterior se c€sapj de que la Sala unitaria
ode

veintivno a Ila Direccién General d
s%

Primigeniaq, cita el ocuiq fecha seis de enero de dos
mil veintiuno, co %’ rente de la nofificacion por lista
de acuerdos e@ gue se contienen;los-fundamentos y

mo’rivocié's@es’re, auto que se encuentra firme a la

fecho@presen’re resolucion.

Por tanto, el apelante debidé haber expuesto los
zonamientos propios que pudieran evidenciar la
argUlida notificacion exponiendo la contrariedad que se
aduce en el actuar de |la Sala emisora de la sentencia
apelada haciendo referencia a los expuestos en la
referida actuacion datada al seis de enero de dos mil
veintiuno, pues es en esta y no en la resolucidon
impugnada en la que se contienen tales fundamentos y

motivos.

2O
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA De ahi que resulte la inoperancia del agravio aqui

DE COAHUILA DE ZARAGOZA

analizado, ante la carencia de razonamientos I6gico-
juridicos tendientes a controvertir las consideraciones de
la resolucion impugnada y evidenciar las violaciones

procesales aludidas en su agravio.

Resultando en el particular aplicables por
paralelismo  juridico los criterios jurisprudenciales Q
consultables bajo los registros digitales niUmeros 2015601 O/\/

y 2010038, publicados en la Gaceta del Semanari

Judicial de la Federaciéon, bagjo la voz vy con’%’k
siguientes: '\/
<<<REVISION EN AMPARO &Q& SON

INOPERANTES, LOS AGRAVIO IGIDOS A
IMPUGNAR LA cowsnruc:ou@m DE ALGUN
PRECEPTO 'DE LA LEY ‘L(\ MPARO, SI EL
RECURRENTE | SE LIMITA REFERIR QUE ES
INCONSTITUCIONA SIN EXPRESAR
ARGUMENTOS Lé({:g- URIDICOS TENDENTES A
DEMOSTRARLO.xSon “Inoperantes los agravios
dirigidos a j %ﬁor la constitucionalidad de
algun prec’e{& delaLey de Amparo aplicado

cia recurrida-y ,que tfrasciende al

la decision adoptfada, cuando no
elementos ni pardmetros que permitan
r un estudio de constitucionalidad de las

\r
Q mas impugnadas. Asi, cuando el recurrente
se limita a referir que un precepto de la ley

! ‘Q citada es inconstitucional al fransgredir distintos
'\() articulos de la Constitucion Politica de los
\c‘) Estados Unidos Mexicanos y diversos derechos
@ por aquéllos reconocidos, sin  expresar
A argumentos  logico-juridicos  tendentes a
precisar y demostrar la alegada
inconstifucionalidad, es evidente que deviene
la citada inoperancia y que, en cuanto a ello se
refiere, debe desecharse el recurso de revision
intentado.>>>

<<<CONCEPTOS o AGRAVIOS
INOPERANTES. QUE DEBE ENTENDERSE POR
"RAZONAMIENTO" COMO COMPONENTE DE LA
CAUSA DE PEDIR PARA QUE PROCEDA SU

12
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ESTUDIO. De acuerdo con la conceptualizacion
que han desarrollado diversos juristas de la
doctrina moderna respecto de los elementos
de la causa petendi, se colige que ésta se
compone de un hecho y un razonamiento con
el que se explique la ilegalidad aducida. Lo que
es acorde con la jurisprudencia 1a./J. 81/2002,
de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en el sentido de que la
causa de pedir no implica que los quejosos o
recurrentes pueden limitarse a realizar meras
afirmaciones sin sustento o fundamento, pues a
ellos corresponde (salvo en los supuestos de
suplencia de Ila deficiencia de Ila quejq)

exponer, razonadamente, por qué esﬁmongg

inconstitucionales o ilegales los actos
reclaman o recurren; sin embargo,
quedado .completamente definido quéyg@be
entenderse por razonamiento. Asi,/ cQ me a
lo-que-autores destacados.han explesto sobre
este Ultimo, se establece que onamiento
juridico ' presupone algun pro O cuestion
al.« cual - “mediante | isfintas—formas
interpretativas o) entafivas que
proporciona;. la Aogi rmal, material o
pragmatica, se algdnza/una respuesta a partir
de inferencias o das de las premisas o
Jjuicios dados. ( os y fundamento). Lo que,
frasladadoAl po judicial, en especifico, a
los motivs inconformidad, 'un -verdadero
razona o) (independientemente del
mox argumentativo que se Uutilice), se
f x a la minima necesidad de explicar por
g

! como el acto reclamado, o la resolucion

Qr urrida se aparta del derecho, a través de la

confrontacion de las situaciones facticas
concretas frente a la norma aplicable (de
modo tal que evidencie la violacion), y la
propuesta de solucidon o conclusion sacada de
la conexion entre aquellas premisas (hecho y
fundamento). Por consiguiente, en los asuntos
que serigen por el principio de estricto derecho,
una alegacion que se limita a readlizar
afirmaciones sin sustento alguno o conclusiones
no demostradas, no puede considerarse un
verdadero razonamiento y, por ende, debe
calificarse como inoperante; sin que sea dable
entrar a su estudio so pretexto de la causa de
pedir, ya que ésta se conforma de la expresion
de un hecho concrefo y un razonamiento,
entendido por éste, cualquiera que sea el
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meétodo argumentativo, la exposicion en la que
el quejoso o recurrente realice la comparacion
del hecho frente al fundamento
correspondiente y su conclusion, deducida del
enlace enfre uno y ofro, de modo que
evidencie que el acto reclamado o Ila
resolucion que recurre resulta ilegal; pues de lo
contrario, de analizar alguna aseveracion que
no safisfaga esas exigencias, se estaria
resolviendo a partir de argumentos no
esbozados, lo que se traduciria en una
verdadera suplencia de la queja en asuntos en
los que dicha figura esta vedada.>>>

O
Qv

Por lo expuesto y fundado, el Pleno de la @b
\G %e

Superior del Tribunal de Justicia Administred]

PRIMERO. Se confirma la sentenct @'echo dieciséis

de'julio-de dos mil veintiuno, pr i@da porla Primera

Coahuilade Zaragoza, resuelve:

Sala“en materia Fiscal y Adm tiva del Tribunal de

Justicia Administrativa d o@uilc de Zaragoza, dentro

del juicio con’rencioso?d\mmis’rro’rivo (***).

SEGUNDO. ifase testimonio de.esta resolucion a
la Sala des cedencia, asi como los anexos enviados

para %@ucién del recurso de apelaciéon, y en su
op@n ad, archivese la toca como asunto concluido.

N

\c_} NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, conforme a lo

dispuesto por el articulo 26, fraccion V, de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el

Estado de Coahuila de Zaragoza.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvid y firma el
Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa de Coahuila de Zaragoza, integrado por

los magistrados Sandra Luz Rodriguez Wong, Sandra Luz
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msunacoe e sommstearva. Miranda Chuey, Alfonso Garcia Salinas, Maria Yolanda

DE COAHUILA DE ZARAGOZA

Cortés Flores, Jesus Gerardo Sotomayor Herndndez ante
Idelia Constanza Reyes Tamez, Secretaria General de

Acuerdos que autoriza y da fe. Doy fe.

SANDRA LUZ RODRIGUEZ WONG

Magistrada Presidenta Q

SANDRA LUZ MIRANDA CHUEY 6\
Magistrada /\/

ALFONSO GARCIA SA Q

Mogis’rro§
MARI@DA CORTES FLORES

O. Magistrada
)
Q\\@% GERARDO SOTOMAYOR HERNANDEZ

'
O
O

A IDELIA CONSTANZA REYES TAMEZ

Magistrado

Secretaria General de Acuerdos

Esta Ultima foja corresponde a la sentencia emitida en el
Toca (***), relativo al recurso de apelacion interpuesto
por lo DIRECCION DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL Y
URBANISMO MUNICIPAL DE TORREON, COAHUILA DE
ZARAGOIA, en contra de la sentencia de fecha dieciséis
de julio de dos mil veintiuno, emitida por la Primera Sala
Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza, en el expediente (***). Conste.
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