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Saltillo, Coahvila de Zaragoza; a doce de mayo de

dos mil veintidos.

VISTO. El estado que guardan los autos del
expediente en que se actua esta Primera Sala Unitaria en
Materia Fiscal y Administrativa del Tribunal de Justicia
Administrativa de Coahuila de Zaragoza, en los términos
previstos por los articulos 83, 84, 85 y 87 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado
de Coahuila de Zaragoza procede a resolver los autos que

infegran el expediente senalado al epigrafe, y

RESULTANDO:

PRIMERO. Por escrito recibido en la Oficialia de Partes
de este Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza el dia dieciocho de agosto de dos mil veintiuno,
B en representacion de ****, presentd demanda de

Juicio Contencioso Administrativo en contra de la
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Administraciéon Central de Fiscalizacion de la
Administracién Fiscal General del Estado de Coahvuila de
Zaragoza, impugnando la resolucion contenida en el oficio
% manifestando desconocer dicho oficio asi como el
gue determina un crédito fiscal, sus constancias de
notificacion, 'y sus antecedentes, teniendo por
reproducidas sus manifestaciones como si a la lefra se

insertasen, aplicando el principio de economia procesal.

Siendo aplicable la no reproduccion de los
conceptos de anulacion, asi como las pruebas, pues la
falta de su transcripcidon no deja en estado de indefension
al demandante, en razdn que son precisamente de quien
provienen vy, por lo mismo, obran en autos. Sustentando o

expuesto, las siguientes jurisprudencias:

<<Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007636,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Apéndice de 2011,
Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera
Seccion — Administrativa, Materia(s): Administrativa,
Tesis: 716, Pagina: 834. AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A
TRANSCRIBIRLOS EN LAS SENTENCIAS QUE EMITAN AL
RESOLVER LOS RECURSOS DE REVISION FISCAL. La
omision de los Tribunales Colegiados de Circuito de
no transcribir en las sentencias que emitan al resolver
los recursos de revision fiscal los agravios hechos valer
por el recurrente, no infringe disposiciones de la Ley
de Amparo, pues en términos del articulo 104,
fraccion [|-B, de Ila Constitucion Federal, los
mencionados recursos estan sujetos a los tramites que
la Ley Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de la
Constitucion fija para la revision en amparo indirecto;
de modo que si el articulo 77 de dicha legislacion,
que establece los requisitos que deben contener las
sentencias, no lo prevé asi ni existe precepto alguno
que establezca esa obligacion, la falta de
franscripcion de los aludidos motivos de
inconformidad no deja en estado de indefension a
quien recurre, puesto que son precisamente de quien
provienen y, por lo mismo, obran en autos, ameén de

que para resolver la controversia planteada, el
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fribunal debe analizar los fundamentos y motivos en
los que se sustenta la sentencia recurrida conforme a
los preceptos legales aplicables, pero siempre con
relacion a los agravios expresados  para
combatirla.>>

<<Epoca: Novena Epoca, Registro: 16652, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de Ila
Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, septiembre de
2009, Materia(s): Comun, Tesis: XXl.20.P.A. J/30,
Pagina: 2789  AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A
TRANSCRIBIRLOS EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO EN
REVISION. La omisién de los Tribunales Colegiados de
Circuito de no transcribir en las sentencias los agravios
hechos valer, no infringe disposiciones de la Ley de
Amparo a la cual sujetan su actuacion, pues el
articulo 77 de dicha legislacion, que establece los
requisitos que deben contener las sentencias, no lo
prevé asi ni existe precepto alguno que establezca
esa obligacion; ademas de que dicha omision no
deja en estado de indefension a las partes, pues
respecto de la quejosa o recurrente, es de ésta de
quien provienen vy, por lo mismo, obran en autos,
mientras que al tercero perjudicado o demas partes
legitimadas se les corre fraslado con una copia de
ellos al efectuarse su emplazamiento o notificacion,
maxime que, para resolver la controversia planteada,
el tribunal debe analizar los fundamentos y motivos
que sustentan los actos reclamados o la resolucion
recurrida conforme a los preceptos constitucionales y
legales aplicables, pero siempre con relacion a los
agravios expresados para combatirlos.>>

SEGUNDO. Recibido el escrito inicial de referencia, en
fecha veinte de agosto de dos mil veintiuno, la Oficialia de
Partes de este Tribunal remitid la demanda y anexos
descritos en el acuse con numero de folio OP-1160-2021 a
esta Primera Sala en Materia Fiscal y Administrativa,
designdndole el numero de expediente FA/120/2021,
siendo que el dia veintitrés del mismo mes y ano se previno

a la actora para que subsanara su ocurso inicial.



TERCERO. Mediante escrito presentado el nueve de
septiembre de dos mil veintiuno, la accionante dio
cumplimiento a la prevencion que le fuera realizada; en
consecuencia, la demanda fue admitida a trdmite por
esta resolutora en auto de fecha veinte de septiembre del
mismo ano, ello de conformidad con los articulos 13,
fraccion VI, de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa de Coahuila de Zaragoza y 51 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado

de Coahuila de Zaragoza.

En el mismo proveido, después que este organo
jurisdiccional se pronuncid sobre la admision vy
desechamiento de las pruebas ofrecidas de la intencion
de la parte actora, se ordend correr traslado a las
autoridades demandadas para que contestaran la
demanda en términos de los arficulos 52 y 58 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado
de Coahuila de Zaragoza, asimismo, en dicho auto se
determiné llamar a juicio a la Administracién Fiscal

General.

En fecha cinco de octubre de dos mil veintiuno se

notifico por instructivo a la parte actora.

Mediante oficio se notificd a las autoridades
demandadas en fecha seis de ocftubre de dos mil

veintiuno.

CUARTO. Noftificada la parte actora y emplazada la
autoridad demandada, segun las diligencias actuariales
antes senaladas, el licenciado ****, en su cardcter de
Administrador Central de lo Contencioso, en
representacion del titular de la Administracion Fiscal
General, asi como de la Administracion Central de
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Fiscalizacion de la Administracion Fiscal General del Estado
de Coahuila de Zaragoza, presentd en fecha veintiuno de
octubre de dos mil veintiuno el oficio AGJ/ACC/3637/2021,

mediante el cual se dio contestacion a la demanda.

QUINTO. Mediante auto del dia veintiocho de
octubre de dos mil veintiuno, se previno a la parte
demandada a efecto de que subsanara su escrito de
contestacion a la demanda, una vez hecho lo anterior, se
dicté auto admisorio de fecha veintinueve de noviembre
de dos mil veintiuno, en dicho ocurso se sostiene la
legalidad de la actuaciéon de la autoridad en los férminos
relatados, y ofrece las pruebas a que se refiere el mismo, lo
cual se tiene por inserto en el presente, sin que la falta de
su transcripcion deje en estado de indefension a las
demandadas, en razén que es precisamente de quienes
proviene y, por lo mismo, obra en autos, remitiéndose en
obvio de repeticiones a los criterios plasmados en el

resultando primero.

En la especie se concedidé al actor el término de

quince dias a efecto de que ampliara su demanda.

SEXTO. La parte actora fue noftificada por instructivo
de la contestacion de la demanda, en fecha seis de enero

de dos mil veintidos.

SEPTIMO. Habiendo transcurrido el plazo de quince
dias para ampliar la demanda, sin que la impetrante lo
hubiese hecho, en proveido de fecha tres de febrero de
dos mil veintidds, se declard la preclusion del derecho
relativo de la demandante al haber fenecido el dia
veintiocho de enero de dos mil veintidds, senaldndose

fecha para la celebraciéon de la audiencia de desahogo
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de pruebas en el Ultimo de los autos mencionados. Dicho
acuerdo le fue notificado por instructivo en fecha tres de

marzo de la misma anualidad.

Asimismo, en fecha tres de febrero de dos mil
veintidos, se remitid a esta Sala Ordinaria escrito de la
intfencion de la parte actora mediante el cual pretendia
ampliar la demanda, a dicho ocurso recayd acuerdo de
fecha nueve de febrero de la misma anualidad, en el que
se le senald que debia estarse al diverso acuerdo del dia
tres del mismo mes y ano, proveido que le fue notificado a
la accionante mediante lista de acuerdos el dia diez de

febrero de dos mil veintidds.

OCTAVO. La audiencia de desahogo de pruebas
tuvo verificativo el dia ocho de marzo de dos mil veintidds,
no obstante la incomparecencia de las partes a pesar de
estar legalmente nofificados; haciéndose efectivo el
apercibimiento decretado en el auto de fecha fres de
febrero de dos mil veintidds consistente en que la falta de
asistencia de las partes no impediria su celebracioén, esto
con fundamento en el arficulo 81 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado
de Coahuila de Zaragoza, por lo que abierta la audiencia
se tuvieron por desahogadas las pruebas ofrecidas por las
partes dada su naturaleza juridica, lo cual quedd asentado

en el acta que se levanté con motivo de dicha diligencia.

En dicha acta se concedidé a las partes el plazo de
cinco dias para efecto de que formularan sus alegatos
contados a partir del siguiente al en que concluyd la

audiencia de mérito.

NOVENO. En fecha veintiocho de marzo de dos mil
veintidds se certificd que habia transcurrido el plazo de
6
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cinco dias para formular los alegatos sin que las partes lo

hayan realizado.

Atento alo anterior, con fundamento en el articulo 82
de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo
para el Estado de Coahuila de Zaragoza, se tuvo la referida

certificacion con efectos de citacion para Sentencia.

En ese sentido, una vez culminadas todas las etapas
procesales y no habiendo actuaciéon alguna pendiente por
desahogar, de conformidad con el articulo 83 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado
de Coaohuila de Zaragoza, por ser este el momento

procesal oportuno para dictar la sentencia, y;

CONSIDERANDO

PRIMERO. De conformidad con lo dispuesto en los
articulos 84 y 85 de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza, las
sentencias que se dicten por este Organo Jurisdiccional
deberdn suplir las deficiencias de la demanda, sin analizar
cuestiones que no se hayan hecho valer, limitdndose a los
puntos de la litis planteada. Asimismo, no obstante, de que

no necesitan formulismo alguno, las mismas contendrdn:

<<I. La fijacion clara y precisa de los puntos
controvertidos, asi como el examen y valoracion de
las pruebas que se hubieren admitido segun el
prudente arbitrio del Tribunal;

Il. Los fundamentos legales en que se apoyen,
debiendo limitarlos a los puntos cuestionados y a la
solucion de la litis planteada;

lll. Los puntos resolutivos en los que se expresardn los
actos cuya validez se reconocieron o cuya nulidad se
declarase, y

IV. Los términos en que deberd ser ejecutada la
sentencia por parte de la autoridad demandada, asi
como el plazo correspondiente para ello, que no
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excederd de quince dias contados a partir de que la
sentencia quede firme.>>

SEGUNDO. La competencia del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Coahuila de Zaragoza, asi
como de esta Primera Sala Ordinaria para conocer el
asunto que nos ocupa y dictar el presente fallo, deviene de
lo dispuesto en los articulos 3, 11, 12y 13 de la Ley Orgdnica
del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza, 1, 2, 83, 84, 85 86 y 87 de la Ley del
Procedimiento contencioso Administrativo para el Estado

de Coahuila de Zaragoza.

TERCERO. La personalidad de las partes quedd
debidamente acreditada. Por lo que hace al ciudadano
Rx en representacion de ****, mediante auto de fecha

veintitrés de agosto de dos mil veintiuno.

En cuanto a las autoridades demandadas, se tuvo
por reconocida la personalidad del licenciado ****, en su
cardacter de Administrador Central de lo Contencioso, en
representacion del titular de la Administracion Fiscal
General asi como de |la Administracion Central de
Fiscalizacion de la Administracién Fiscal General del Estado
de Coahvuila de Zaragoza, mediante acuerdo del dia

veintiocho de octubre de dos mil veintiuno.

CUARTO. De la demanda presentada por ****, qasi
como del escrito de contestacion oportunamente hecho
valer por las autoridades demandadas, sin que sed
necesaria la transcripcion de los conceptos de anulacion’,

se procede a fijar la litis en los siguientes términos:

1 Epoca: Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala, Tipo de

Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Materia(s): Comun, Tesis: 2a./J. 58/2010,

Pagina: 830. CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON

LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE

AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos infegrantes
8
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Del escrito inicial de demanda, se advierte que la
accionante pretende la nulidad de la resolucidn contenida
en el oficio ****, manifestando desconocer dicho oficio, asi
como el determinante del crédito fiscal, sus constancias de

notificacion, y sus antecedentes.

A dicho respecto, las autoridades demandadas
refieren que la demandante si tuvo conocimiento tanto de
la resolucion impugnada como de las actuaciones que le
anteceden, para demostrar su aserto, exhibid copia

certfificada del expediente administrativo correspondiente.

En el caso que nos ocupaq, la accionante fue omisa

en ampliar su demanda.

Es dable sostener lo anterior toda vez que, en
proveido de fecha veintinueve de noviembre de dos mil
veintiuno se admitid la contestacion a la demanda, auto
que le fue notificado a la parte actora en fecha seis de
enero de dos mil veintidds, previo citatorio del dia cinco del

MIismMo Mes y ano.

del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero "Reglas generales”, del
lioro primero "Del amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacién para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion
0, en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se safisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresién de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin infroducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicion para hacer tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio
del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.
9



En ese sentido, el plazo para ampliar la demanda
comenzd a correr el dia diez de enero de dos mil veintidds,

feneciendo el dia veintiocho del mismo mes y ano.

Bajo dicho contexto, en fecha tres de febrero de dos
mil veintidds, se emiti® un acuerdo declarando la
preclusion del derecho de la parte actora para ampliar la
demanda; esto habida cuenta que, el simple transcurso
del tiempo es suficiente para actualizar la pérdida del
derecho procesal no ejercitado, segun lo dispone el
arficulo 194 del Cdédigo Procesal Civil para el Estado de
Coahuila de Zaragoza de aplicacion supletoria. Dicho
auto le fue nofificado a la demandante mediante
instructivo, en fecha tres de marzo de dos mil veintidos,

previo citatorio del dia dos del mismo mes y ano.

Aunado a lo anterior, en la misma fecha, esto es, el
tres de febrero de dos mil veintidds, se remitié a esta Sala
Unitaria escrito de la intencidn de la parte actora mediante
el cual pretendié ampliar la demanda, a dicho ocurso
recayd acuerdo del dia nueve de febrero de dos mil
veintidds, en el cual se le dijo que debia estarse a lo
acordado el dia tres del mismo mes y ano, y ademds, que
el deposito de los escritos ante el Servicio Postal Mexicano
no tiene el alcance de suspender el computo
correspondiente por no disponerse asi ni en la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado
de Coahvuila de Zaragoza, ni enlas legislaciones supletorias,
esto es, el Codigo Procesal Civil y el Codigo Fiscal, ambos

para el Estado de Coahuila de Zaragoza. El auto en

2 ARTICULO 194. Preclusién. Concluidos los plazos fijados a las partes, se
tendrd por perdido el derecho que dentro de ellos debid ejercitarse, sin
necesidad de acusar rebeldia.
Vencido el plazo, el secretario dard cuenta inmediata, y el juzgador sin
necesidad de acuse de rebeldia, dictard la resolucidn que corresponda,
segun el estado del juicio.
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mencién le fue notificado a la accionante por lista en

fecha diez de febrero de dos mil veintidos.

Es conveniente senalar que los acuerdos antes
mencionados se encuentran firmes al no haber sido

recurridos por la impetrante.

Litis fijada, que esta Sala se constrine a resolver
conforme a derecho; cabe senalar que en la especie se
surte la hipodtesis prevista en el articulo 49, fraccion Il, de la
Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para el
Estado de Coahuila de Zaragoza, por lo que en primer
momento corresponde a la autoridad la carga de exhibir
las constancias de los actos y noftificaciones que la
accionante dijo desconocer, hecho lo anterior,
corresponderd a la demandante demostrar su dicho de
conformidad con el arficulo 67 de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado de Coahuila de

Zaragozas.,

3 Epoca: Décima Epoca, Registro: 2007895, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacién, Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo IV, Materia(s):
Administrativa, Tesis: (Il Regidn)40.52 A (10a.), PAgina: 3001. NEGATIVA LISA Y
LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O RESOLUCION
IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO
PUEDE CONSIDERARSE ASi LA QUE SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA
DEMANDA. El articulo 42 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo establece, enfre ofras cosas, que los actos y resoluciones
emitidos por las autoridades administrativas gozan de la presuncién de
legalidad, a menos que el afectado por éstos niegue lisa y llanamente los
hechos que los motivaron; de lo anterior se sigue que para estar en
condiciones de averiguar si se actualiza la presuncién legal referida, es
necesario definir cudndo estamos en presencia de una negativa como la
que se precisa en dicho numeral. Para ello, debe considerarse que una
negativalisa y llana -también conocida como simple, porque se frata de una
mera negacién de los hechos sefalados por la autoridad- si es capaz de
arrojar la carga de la prueba en perjuicio de la confraparte, pues de lo
contrario obligaria a quien la formula a demostrar hechos negativos; en
cambio, cuando incluye cortapisas, explicaciones o justificaciones, no
puede calificarse asi, sino como cdlificada, toda vez que encierra la
afirmacion implicita de otros hechos, lo cual acontece cuando en la
demanda en el juicio contencioso administrativo federal se expresa una
negativa simple de los hechos que motivaron el acto o resolucién
impugnada, que se contradice con los anexos de aquélla, por incluirse en
ellos algunos argumentos tendentes a evidenciar la legalidad de la
conducta reprochada, pues, en esas condiciones, la negacion respectiva
11



QUINTO. Previo al estudio de fondo, atendiendo a las
técnicas juridicas procesales, es necesario analizar de
forma preferente las causas de improcedencia de la
accion y sobreseimiento del juicio contencioso
administrativo que hagan valer las partes, asi como las
diversas que de oficio advierta este Tribunal al ser de orden
puUblico4.

Siendo que en la especie la autoridad demandada
No opuso causal de improcedencia alguna, y sin que por
otra parte esta autoridad advirtiera alguna que hacer valer

de oficio.

SEXTO. No habiendo actuacion alguna pendiente
por desahogar, de conformidad con los articulos 83, 84, 85,

86 y 87 de la Ley del Procedimiento Contencioso

deberd considerarse como calificada. Es asi, porque resulta de explorado
derecho que la demanda y demds documentos que la acompanan,
constituyen un todo que debe interpretarse integralmente, para desentranar
la verdadera intencién del promovente; pensar lo contrario, implicaria
desnaturalizar por completo la esencia del numeral 42 citado, en la medida
en que, sin acreditarse la existencia de una auténtica negativa simple,
podria arrojarse indebidamente la carga probatoriac a la autoridad
demandada.

4 Epoca: Novena Epoca, Registro: 194697, Instancia: Primera Sala, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo IX, Enero de 1999, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 3/99, Pagina:
13. IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES PREVISTAS EN
EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. De conformidad con lo dispuesto en
el Ultimo pdrrafo del articulo 73 de la Ley de Amparo las causales de
improcedencia deben ser examinadas de oficio y debe abordarse en
cualquier instancia en que el juicio se encuentre; de tal manera que sien la
revisiobn se advierte que existen otras causas de estudio preferente a la
invocada por el Juez para sobreseer, habrdn de analizarse, sin atender
razonamiento alguno expresado por el recurrente. Esto es asi porque si bien
el articulo 73 prevé diversas causas de improcedencia y todas ellas
conducen a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el fondo del
asunto, de enfre ellas existen algunas cuyo orden de importancia amerita
que se estudien de forma preferente. Una de estas causas es la
inobservancia al principio de definitividad que rige en el juicio de garantias,
porqgue si, efectivamente, no se atendid a ese principio, la accidn en si misma
esimprocedente, pues se entiende que no es éste el momento de ejercitarla;
y la actualizacién de este motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio.
Asi, si el Juez de Distrito para sobreseer atendid a la causal propuesta por las
responsables en el sentido de que se consintié la ley reclaomada vy, por su
parte, considerd de oficio que respecto de los restantes actos habia dejado
de existir su objeto o materia; pero en revisién se advierte que existe otra de
estudio preferente (inobservancia al principio de definitividad) que daria
lugar al sobreseimiento total en el juicio y que, por ello, resultarian
inatendibles los agravios que se hubieren hecho valer, lo procedente es
invocar tal motivo de sobreseimiento y con base en él confirmar la sentencia,
aun cuando por diversos motivos, al sustentado por el referido Juez de
Distrito.
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Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza
siendo el momento procesal oportuno para dictar la
sentencia, la Primera Sala Unitaria en Materia Fiscal y
Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza, procede a estudiar la controversia
entablada entre ****  qasi como las autoridades
demandadas, anadlizando los escritos de demanda vy

contestacion a fin de resolver la cuestion planteada.

La parte actora solicita la declaratoria de nulidad de
la de la resolucidbn contenida en el oficio #***,
manifestando desconocer dicho oficio, asi como el
determinante del crédito fiscal, sus constancias de

notificacion, y sus antecedentes.

Ahora bien, al presentar la contestacion a la
demandaq, las autoridades demandadas aportaron copia
certfificada el expediente administrativo ****5, del cual se
verifica que la demandante si tuvo conocimiento del
procedimiento de fiscalizacion iniciado en su contra.

Resulta particularmente relevante la exhibicion del
oficio **** de fecha cinco de diciembre de dos mil catorce,
mediante el cual se determina un crédito fiscal a la aqui
demandante, pues dicho documento constituye el acto

impugnado en la presente causa.

Ahora bien, debe decirse que de los documentos
aportados por las autoridades no se advierte constancia
de notificacidn del mencionado oficio determinante, sin
que puedan considerarse como tales el citatorio de fecha
quince de enero de dos mil quince, y el acta de

noftificacion de fecha dieciséis de enero de dos mil quince,

5 Fojas 44 a 89, 107 y 108.



como pretenden las oferentes, esto es asi foda vez que, de
la lectura del citatorio y acta de notificacion en comento,
se advierte que estas tienen como propésito nofificar el

oficio nUmero **** de fecha trece de enero de dos mil

quince, mientras que, como ya se senald, el oficio
determinante es de fecha cinco de diciembre de dos mil
catorce, ademds de contener una clave alfanumérica

distinta.

No obstante lo anterior, la omisidn de exhibir las
constancias de notificacion del oficio determinante no
incide en la legalidad del mismo, sino que el Unico efecto
es el de tener al actor por sabedor del mencionado acto
administrativo a partir de la fecha en que se le corrid
traslado con el mismo, dentro del presente juicio de
nulidad, segun lo dispuesto por el penultimo parrafo del
arficulo 49, de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza.é

En ese orden de ideas, la actora se enconiraba
obligada a combatir frontalmente las consideraciones de
hecho y derecho que sustentan la determinacion del
crédito fiscal contenido en el oficio **** de fecha cinco de
diciembre de dos mil catorce, lo que debid hacer
mediante la presentacion oportuna del escrito de
ampliacion a la demanda, por ser dicha actuacion el
momento procesal oportuno para ello, segun dispone el
arficulo 49, fraccion I, de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado de Coahuila de

Zaragoza’.

® Articulo 49.- (...) Si se resuelve que no hubo notificacién o que fue ilegal,
se considerard que el actor fue sabedor del acto administrativo desde |a
fecha en gue se le dio a conocer en los términos de la fraccién Il de este
articulo, quedando sin efectos todo lo actuado en base a aquélla, vy
procederd al estudio de la impugnacién gue, en su caso, se hubiere
formulado conftra dicho acto.
7 Articulo 49.- Cuando se alegue que el acto administrativo no fue notificado
o que lo fue ilegalmente, siempre que se frate de los impugnables en el juicio
contencioso administrativo, se estard a las reglas siguientes: (...) Il. Si el
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Asi, la omisidon de la impetrante de allegar en tiempo
el referido ocurso de ampliacion se fraduce en la
imposibilidad de este Organo Jurisdiccional para revisar el
acto administrativo combatido ante la inexistencia de
conceptos de anulacién vertidos en contra de la legalidad
del oficio determinante, operando el principio preclusion,
ademads, los actos administrativos no se pueden revocar en
la parte no impugnada, o que encuentra sustento en el
articulo 114, Ultimo pdarrafo, del Cdédigo Fiscal para el

Estado de Coahuila de Zaragoza, que a la letra dispone:

<<ARTICULO 114. [..]

No se podrdn revocar o modificar los actos
administrativos en la parte no impugnada por el
recurrente.>>

Sirve de apoyo la jurisprudencia emitida por el Tercer

Tribunal Colegiado del Octavo Circuito, consultable con el
nUmero de tesis VIII.30. J/13, visible en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XVIl, Julio de 2003,

pdagina 936, Novena Epoca, de rubro y texto siguientes:

<<REVISION FISCAL. LAS CONSIDERACIONES NO
COMBATIDAS DEBEN DECLARARSE FIRMES.

Cuando alguna de las consideraciones de la
sentencia impugnada afecta a Ila autoridad
recurrente, y no expresa agravios en conira de
dichas consideraciones, éstas deben subsistir y, por
ende, declararse firmes. Es decir, en ese supuesto, no
obstante que Ila materia de Ila revision debe
comprender Ila impugnacion de todas las
consideraciones del fallo combatido que afecten a
la inconforme, deben declararse firmes aquellas
contra las cuales no se formuld agravio, pues

particular manifiesta que no conoce el acto administrativo que pretende
impugnar, asi lo expresard en su demanda, senalando la autoridad a quien
atribuye el acto, su notificacion o ejecucién. En este caso, al contestar la
demanda, la autoridad acompanard constancia del acto administrativo y
de su notificacién, mismos que el demandante podrd combatir mediante la
ampliacién de la demanda.
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subsisten por falta de impugnacion 'y, en
consecuencia, debe confirmarse Ila sentencia
recurrida en la parte correspondiente.>> (Enfasis
anadido)

Cobrando aplicacion, ademdas, la jurisprudencia
sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, consultable con el nUmero de fesis
1a./J. 19/2012 (9a.), visible en pagina 731, del Semanario
Judicial de la Federacioén y su Gaceta, Libro Xlll, Octubre

de 2012, Tomo 2, Novena Epoca, cuyo rubro y texto son:

<<AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE NO
COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES
CONTENIDAS EN LA SENTENCIA RECURRIDA.

Ha sido criterio reiterado de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, que los agravios son
inoperantes cuando no se combaten todas y cada
una de las consideraciones contenidas en Ia
sentencia recurrida. Ahora bien, desde la anterior
Tercera Sala, en su tesis jurisprudencial numero 13/90,
se sustento el criterio de que cuando el tribunal de
amparo no cine su estudio a los conceptfos de
violacion esgrimidos en la demanda, sino que lo
amplia en relacion a los problemas debatidos, tal
actuacion no causa ningun agravio al quejoso, ni el
juzgador de amparo incurre en irregularidad alguna,
sino por el contrario, actiua debidamente al buscar
una mejor y mas profunda comprension del
problema a dilucidar y la solucion mds fundada y
acertada a las pretensiones aducidas. Por tanto,
resulta claro que el recurrente estd obligado a
impugnar todas y cada una de las consideraciones
sustentadas por el fribunal de amparo aun cuando
éstas no se ajusten estrictamente a los argumentos
esgrimidos como conceptos de violacion en el escrito
de demanda de amparo.>>

Asi como la la jurisprudencia sustentada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
consultable con el numero de tesis 1a./J. 21/2002, visible en
el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Tomo
XV, Abril de 2002, Pagina: 314, Novena Epoca, de rubro y

texto siguientes:
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<<PRECLUSION. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE
EXTINGUE O CONSUMA LA OPORTUNIDAD PROCESAL
DE REALIZAR UN ACTO.

La preclusion es uno de los principios que rigen el
proceso y se funda en el hecho de que las diversas
etapas del proceso se desarrollan en forma sucesiva,
mediante la clausura definitiva de cada una de ellas,
impidiéndose el regreso a momentos procesales ya
extinguidos y consumados, esto es, en virtud del
principio de la preclusion, extinguida o consumada la
oportunidad procesal para realizar un acto, éste ya
no podrd ejecutarse nuevamente. Ademas
doctrinariamente, la  preclusion se  define
generalmente como Ila pérdida, extincion o
consumacion de una facultad procesal, que resulta
normalmente, de tres situaciones: a) de no haber
observado el orden u oportunidad dada por la ley
para la realizacion de un acto; b) de haber cumplido
una actividad incompatible con el gjercicio de ofra;
y c) de haber ejercitado ya una vez, vdlidamente,
esa facultad (consumacion propiamente dicha).
Estas tres posibilidades significan que la mencionada
institucion no es, en verdad, Unica y distinta, sino mads
bien una circunstancia atinente ala misma estructura
del juicio.>>

En consecuencia de lo hasta aqui expuesto, con
fundamento en el articulo 87, fraccidon |, de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado
de Coahuila de Zaragoza, es procedente reconocer la
validez del acto impugnado, consistente en el oficio **** de
fecha cinco de diciembre de dos mil catorce, que

determina un crédito fiscal en contra de ###*,

PRUEBAS

Hecho lo anterior, se procede a la valoracion y
determinacion del alcance de las pruebas ofrecidas de |a
intencion de la parte actora; asi como de las autoridades

demandadas.



Cabe mencionar que el estudio de la prueba de
presunciones legales y humanas de la intencion de la parte
actora se encuentra inmersa en el estudio del diverso
material probatorio aportado, sin que su falta de valoracion

expresa cause agravio a la oferentes.

A la parte actora, ofrecid y se le tuvo por admitida la
prueba de presunciones legales y humanas, misma que
nada favorece sus pretensiones, siendo innecesaria su
valoracion aislada, pues ésta se encuentra inmersa en la
valoracion del resto de los medios de conviccidon que obran

en autos.

Al titular de la Administracion Fiscal General, asi
como a la Administracion Central de Fiscalizacion de la
Administraciéon Fiscal General del Estado de Coahvuila de
Zaragoza, ofrecieron, y les fueron admitidas, las siguientes

pruebas:

La documental, consistente en copia certificada del
expediente administrativo copia certificada el expediente
administrativo ****, del cual deriva el acto impugnado, esto

es, el oficio determinante ****, mismo que goza de pleno

8 Epoca: Octava Epoca, Registro: 224835, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo VI, Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 1990, Materia(s):
Laboral, Tesis: VII. 10. J/9, Pagina: 396. PRUEBAS, OMISION DE ANALISIS DE LAS
PRUEBAS PRESUNCIONAL E INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Carece de
frascendencia juridica que la junta no analice expresamente las pruebas
presuncional e instfrumental de actuaciones, si el estudio de las mismas se
encuentra implicito en el que se hizo de las demds consideradas en el laudo
combatido.

Epoca: Octava Epoca, Registro: 209572, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion,
Tomo XV, Enero de 1995, Materia(s): Comun, Tesis: XX. 305 K, Pagina: 291.
PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y
HUMANA. NO TIENEN VIDA PROPIA LAS. Las pruebas instrumental de
actuaciones y la presuncional legal y humana, précticamente no tienen
desahogo, es decir que no tienen vida propia, pues no es mds que el nombre
gue en la prdctica se ha dado a la totalidad de las pruebas recabadas en
el juicio, por lo que respecta a la primera y por lo que corresponde a la
segunda, ésta se deriva de las mismas pruebas que existen en las constancias
de autos.
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valor probatorio de conformidad con el articulo 78,
fraccion |, de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza, de
cuya lectura se advierte que la demandante tuvo
conocimiento del procedimiento de fiscalizacion del que

fue objeto, asi como la existencia del acto impugnado.

Conclusion

Al haberse realizado el estudio de la litis planteada en
autos, asi como de la demanda hecha valer por ***#*, y la
contestacion de las autoridades demandadas, sin que
hubiera deficiencias que suplir en términos del articulo 84 de
la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para
el Estado de Coahuila de Zaragoza, se procede a
reconocer la validez del acto impugnado en la presente via
por los motivos expuestos en el considerando SEXTO de la

presente sentencia.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, con
sustento en los artficulos 13 fraccién XV de la Ley Orgdnica
del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza; asi como 87 fraccion |, de la Ley del

Procedimiento Contencioso Administrativo, se:

RESUELVE

PRIMERO. Procedi® el Juicio Contencioso
Administrativo incoado por *##** en contra de las
autoridades demandadas, en términos de los articulos 2 de
la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para
el Estado de Coahuila de Zaragoza, asicomo 3, 11, 12y 13
de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de

Coahuila de Zaragoza.



SEGUNDO. Se reconoce Ila validez del acto
impugnado, consistente en la resolucion de fecha veinte
de mayo de dos mil veinte contenida en el oficio **** de
fecha cinco de diciembre de dos mil catorce, que
determina un crédito fiscal en contra de ****, por los

motivos expuestos en el considerando SEXTO.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 25, 26
fraccion I, 29 y 30 de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado de Coahuila de
Zaragoza notifiquese personalmente esta sentencia a la
parte actora ***#¥; y, mediante oficio a las autoridades
demandadas, esto es, el titular de la Administracién Fiscal
General, asi como Administracion Central de Fiscalizacion
de la Administracion Fiscal General del Estado de Coahuila
de Zaragoza, en los domicilios que respectivamente

senalaron para recibir notificaciones.

Notifiquese. Por los motivos y fundamento juridico
plasmados en el cuerpo de la presente sentencia, resolvio
la Licenciada Sandra Luz Miranda Chuey, Magistrada de la
Primera Sala en Materia Fiscal y Administrativa del Tribunal
de Justicia Administrativa de Coahuila de Zaragozq,
residente en esta ciudad, quien firma junto con el
Secretario de Acuerdo y Trdmite, Licenciado Martin
Alejandro Rojas Villarreal, quien autoriza con su firma y da
fe. DOY FE

Magistrada de la Primera Sala Secretario de Acuerdo y
Unitaria en Materia Fiscal y

Administrativa Tramite
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Licenciada Sandra Luz Licenciado Martin
Miranda Chuey Alejandro Rojas Villarreal

Se lista la sentencia. Conste. - - - - - - - - - - - - - - oo oo
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