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Sdltillo, Coahvuila de Zaragoza; a veintidés de
septiembre de dos mil veintiuno.

El Pleno de |la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa de Coahuila de Zaragoza, de conformidad
con los articylos 10, apartado B, fraccion VI, 41,y 43 de la
Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza, asi como 98 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado
de Coahuila de Zaragoza, procede a pronunciar la

siguiente:

RESOLUCION

Que recae al Recurso de Apelacion dentfro de los
autos del expediente indicado en el epigrafe, en contra de

la sentencia de fecha diecisiete de marzo de dos mil
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veintiuno, pronunciada por la Segunda Sala en Materia
Fiscal y Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa

del Estado de Coahuila de Zaragoza.

ANTECEDENTES:

De las constancias que obran en autos, se

desprenden los siguientes antecedentes:

1°. Sentencia. El diecisiete de marzo de dos mil
veintiuno, la Sala de origen, dictd la sentencia ahora

impugnada, resolviendo en los siguientes términos:

<< UNICO. Se sobresee en todas sus partes en el juicio
contencioso administrativo promovido por

-| en términos de lo expuesto en el segundo

y tercer razonamiento de esta-sentencia. >> (Enfasis
de origen)

2°. Recurso de ‘apelacion. Inconforme con la

mencionada resolucion; [ G
B C ccurib en apelacion; recurso que

fue admitido-mediante auto de fecha veinfinueve de abril
de dos mil'veintiuno, siendo que se designd como ponente
a la .Magistrada Sandra Luz Miranda Chuey mediante
acverdo de fecha catorce de mayo de la misma
anualidad, a fin de realizar el proyecto de resolucion
correspondiente, el cual, el dia de hoy, se somete a la
decision del Pleno de la Sala Superior del Tribunal de

Justicia Administrativa de Coahuila de Zaragoza.
RAZONAMIENTOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno de la Sala Superior
de este Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de

Zaragoza, es competente para conocer y resolver el
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presente Recurso de Apelacion de conformidad con los
articulos 10, apartado B, fraccién VI, 41 y 43 de la Ley
Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahvuila de Zaragoza, asi como 96, 97 y 98 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado

de Coahuila de Zaragoza.

SEGUNDO. Efectos del recurso. Conforme a lo
dispuesto por el articulo 41 de la Ley Orgdnica del Tribunal
de Justicia Administrativa de Coahuila de Zaragoza y-27de
la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para
el Estado de Coahuila de Zaragoza, el recurso de
apelacion tiene por objeto que el Pleno de'la Sala Superior
confirme, ordene reponer el procedimiento, revoque o

modifique las resoluciones dictadds por las Salas Unitarias.

TERCERO. Agravios. -En el Recurso de Apelacion

interpuesto  por [ GG
I ¢ formularon los agravios de  su

intencion, mismos que se fienen por reproducidos como si
a la letra se insertasen en la presente resolucion, aplicando

el principio de economia procesal.

Atendiendo al derecho a una administracion de justicia
pronta y expedita establecido por el arficulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
resulta aplicable la no reproducciéon de los agravios de
referencia, pues la falta de su tfranscripcion no deja en
estado de indefensidon a quien recurre, en razon de que es
precisamente de quien proviene y, por lo mismo, obran en
autos.  Sustentando lo  expuesto, las  siguientes

jurisprudencias de aplicacion andloga:
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<<Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007636,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Apéndice de 2011,
Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera
Seccion — Administrativa, Materia(s): Administrativa,
Tesis: 716, Pagina: 834.

AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A TRANSCRIBIRLOS
EN LAS SENTENCIAS QUE EMITAN AL RESOLVER LOS
RECURSOS DE REVISION FISCAL. La omisién de los
Tribunales Colegiados de Circuito de no transcribir en
las sentencias que emitan al resolver los recursos de
revision fiscal los agravios hechos valer por el
recurrente, no infringe disposiciones de la Ley de
Amparo, pues en términos del articulo 104, fraccion I-
B, de la Constitucion Federal, los mencionados
recursos estan sujetos a los framites que la Ley
Reglamentaria de los Articulos 103,y 107 de Ila
Constitucion fija para la revision en amparo indirecto;
de modo que si el articulo 77.dé dicha legislacion,
que establece los requisitos que deben contener las
sentencias, no lo prevé asi ni-existe precepto alguno
que establezca esa- ‘obligacion, Ila falta de
franscripcion  de . los’ aludidos motivos de
inconformidad no ‘déja en estado de indefension a
quien recurre, puesto que son precisamente de quien
provienen y, porlo mismo, obran en autos, amén de
que para resolver la controversia planteada, el
fribunal debe analizar los fundamentos y motivos en
los que:se sustenta la sentencia recurrida conforme a
los preceptos legales aplicables, pero siempre con
relacion a los agravios expresados  para
combatirla.>>

<<Epoca: Novena Epoca, Registro: 16652, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Septiembre de
2009, Materia(s): Comun, Tesis: XXI.20.P.A. J/30,
Pagina: 2789

AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A TRANSCRIBIRLOS
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO EN REVISION. La
omision de los Tribunales Colegiados de Circuito de
no franscribir en las sentencias los agravios hechos
valer, no infringe disposiciones de la Ley de Amparo
a la cual sujetan su actuacion, pues el articulo 77 de
4
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dicha legislacion, que establece los requisitos que
deben contener las sentencias, no lo prevé asi ni
existe precepto alguno que establezca esa
obligacion; ademds de que dicha omision no deja en
estado de indefensidon a las partes, pues respecto de
la quejosa o recurrente, es de esta de quien
provienen vy, por lo mismo, obran en autos, mientras
que al tercero perjudicado o demads partes
legitimadas se les corre traslado con una copia de
ellos al efectuarse su emplazamiento o notificacion,
maxime que, para resolver la controversia planteada,
el tribunal debe analizar los fundamentos y motivos
que sustentan los actos reclamados o la resolucion
recurrida conforme a los preceptos constitucionales 'y
legales aplicables, pero siempre con relacion.a los
agravios expresados para combatirlos.>>

CUARTO. Relacidén de antecedentes necesarios. Para
una mejor comprension del caso que;nos ocupd, resulta

conveniente citar los siguientes antecedentes:

a) En fecha veintitres de abrii de dos mil
diecinueve, a la impetrante le fue adjudicado de forma
directa el contrato’ nimero || GGG oco
adquisicion ~ de »medicamentos, celebrado  con  la

Secretaria de Salud del Estado de Coahuila'de Zaragoza.

b) En fecha once de diciembre de dos mil
diecinueve la actora requirid el pago a la Secretaria de
Salud del Estado de Coahuila de Zaragoza, previa entrega

de los medicamentos.

¢c) En fecha cuatro de marzo de dos mil veinte
presentd demanda de juicio contencioso administrativo.

d) Previos fradmites legales, en fecha diecisiete de
marzo de dos mil veintiuno, la Sala de Origen emitid la

sentencia objeto del presente recurso.
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QUINTO. Estudio de fondo. Se hace del conocimiento
de la recurrente que se procedid al andlisis de los agravios
formulados, examindndose en su integridad a fin de
resolver la cuestion planteada, brindando la certeza
juridica de que el asunto estd resuelto conforme a

derecho.

En la especie, la recurrente sostiene toralmente que
la sentencia emitida por la Sala de Origen no se encuentra
debidamente fundada y motivada, ademads de que resulta
incongruente, lo que sostiene bajo el argumento de que se
debid atender que la situacion referente a que el reclamo
deriva de un silencio administrativo, prescindiendo de
considerar si se frataba de una negativa o afirmativa ficta,
pues — segun sus consideraciones — o relevante es que se
haya instado el pago a lafautoridad demandada en el
juicio primigenio, agregando que la existencia de la ficcion
juridica se encuentra™demostrada dada la falta de

respuesta de la dutoridad interpelada.

En la-especie, se estima que el agravio vertido por la
impetrante deviene infundado, por las siguientes

consideraciones juridicas:

Contrario a lo arglido por la interesada, si es
relevante el tipo de ficcion juridica que se combate sin que
sea suficiente demostrar que se elevo peticion y que a ésta
no ha recaido respuesta, pues el juicio contencioso
administrativo no es procedente en contra de “silencios
administrativos”, sino que el supuesto para su procedenciaq,
contenido en la fraccion Xll, del arficulo 3, de la Ley

Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de
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Coahvuila de Zaragoza, lo es especificamente la negativa
ficta, o, la negativa de expedir la constancia de que se ha
configurado la afirmativa ficta, tal como se verifica de la

siguiente franscripcion:

<<Articulo 3. El Tribunal conocerd de los juicios o
recursos que se promuevan contra las resoluciones
definitivas, actos administrativos y procedimientos
que se indican a continuacion:

(..)

Xll. Las que se configuren por negativa ficta en las
materias senaladas en este articulo, por el transcurso
del plazo que senalen el Codigo Fiscal para el Estado
de Coahuila de Zaragoza, la Ley de Procedimiento
Administrativo del Estado de Coahuila.de Zaragoza, y
demdas disposiciones aplicables,~asi como las que
nieguen la expedicion de la constancia de haberse
configurado la resolucion positiva ficta, cuando ésta
se encuentre prevista porila ley que rija a dichas
materias.

No serd aplicable 1o dispuesto en el pdarrafo anterior
en todos aquellos casos en los que se pudiere afectar
el derecho .de un tercero, reconocido en un registro
o anotacion-ante autoridad administrativa;>>

El . precepto de referencia es claro, pues de su
literalidad se advierte que la intencion del legislador fue la
de dar un trato diferenciado a la negativa ficta de la
positiva ficta, teniendo como punto de partida la
legislacion que regula el acto o la actuacion de la

autoridad a quién se atribuye la omisidn de dar respuesta.

Lo anterior resulta ser asi toda vez que cada
ordenamiento establece los casos en los cuales el silencio
de la autoridad se entenderd como afirmativa o negativa

fictay el procedimiento para su configuracion; verbigracia,



en el articulo 37 del Cddigo Fiscal para el Estado de
Coahuila de Zaragoza se senala que las peticiones que se
formulen a las autoridades fiscales deben ser resueltas en
un plazo mdaximo de tres meses, y que, transcurrido dicho
plazo sin que se notifique la resolucidn, se considerard que
la autoridad resolvié negativamente a lo pretendido por el

interesado.

Por ofra parte, se puede encontrar ejemplo del
sentido positivo en el articulo 23 de la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza,
que dice que las dependencias, entidades u erganismos
descentralizados, desconcentrados, paraestatales o
paramunicipales, deberdn resolver en un plazo no mayor a
treintfa dias hdbiles, y transcurrido este sin que se dicte
resolucion, se entenderd en sentide positivo al promovente,
debiéndose expedir constancia de tal circunstancia
denfro de los dos dias hdbiles siguientes a la presentacion

de la solicitud respectiva ante quien deba resolver.

Figuras.gue tienen por finalidad superar el estado de
incertidumiore que se produce por la omision de respuesta
por parte de la autoridad, sin embargo, el sentido de la
ficcion juridica requiere necesariamente encontrarse
contemplada en la ley, de manera expresq, puesto que se
trata de una presuncion legal y no de una presuncion

humana.

De esta manera, no existe disposicion que
establezca, ni se desprende por via de interpretacion
juridica alguna, que si las unidades administrativas del
Ejecutivo del Estado, las dependencias y entidades de la

Administracion PUblica Estatal, los municipios del Estado de
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Coahuila de Zaragoza o los organismos paramunicipales,
no resuelven en el plazo de ftreinta dias hdbiles las
solicitudes de pago derivados de confratos publicos,
deberd entenderse que lo hizo en sentido negativo, por lo
cual no cabe considerar esa consecuencia para el caso
de que la resolucion no se emita en ese lapso, como si la
hay en el sentido de que opere la afirmativa ficta a dichas
solicitudes, en especifico el articulo 23 de la Ley de
Procedimiento Administrativo para el Estado de Coahuila
de Zaragoza, aplicado supletoriomente a la Ley . de
Adquisiciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios
para el Estado de Coahuila de Zaragoza, asi como a los
actos, procedimientos y resoluciones de las dependencias,
entidades, ~ organismos  descentralizados,  publicos
auténomos, desconcentrados, paraestatales de la
Administracion Publica del ‘Estado asi como de los
Municipios, sus -dependencias, organismos y enfidades
paramunicipales, esto de’conformidad con el articulo 1 de
la Ley de Procedimiento Administrativo para el Estado de
Coahvuila de Zaragoza'.

En ese orden de ideas, se debe atender a lo que
senala el arficulo 23 de la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza, el
cual establece que las solicitudes que se presenten a las
dependencias, entidades u organismos descentralizados,

desconcentrados, paraestatales o paramunicipales, por

! Articulo 1. Esta ley es de orden puUblico e interés social. Se aplicard a los
actos, procedimientos y resoluciones de las dependencias, entidades,
organismos descentralizados, puUblicos autdénomos, desconcentrados,
paraestatales de la Administracion Publica del Estado asi como de los
Municipios, sus dependencias, organismos y entidades paramunicipales
respecto a sus actos de autoridad, a los servicios que el estado preste de
manera exclusiva, y a los contratos que los particulares sélo puedan celebrar
con el mismo y sus municipios, sin perjuicio de lo dispuesto en la propia
Constitucién del Estado y demds leyes de cardcter federal.
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regla general, se deberdn resolver en un plazo no mayor a
treinta dias hdbiles; franscurrido el plazo, sin que se haya
dictado resolucion, ésta se entenderd en sentido positivo all
promovente y a peticidon del interesado, se deberd expedir
constancia de tal circunstancia dentro de los dos dias
hdbiles siguientes a la presentacion de la solicitud

respectiva ante quien deba resolver.

Siendo oportuno traer a colacion el articulo en

comento, que a la letra dispone:

<<Articulo 23. Salvo que en otra disposicion’legal o
administrativa de cardcter general se establezca otro
plazo para algun supuesto en. particular, la
dependencia, entidad u organismo descentralizado,
desconcenfrado, paraestatal ‘7o paramunicipal
deberd resolver lo conducente.en un plazo no mayor
a treinta dias habiles. Transcurrido el plazo aplicable,
sin que se haya dictado.resolucion, ésta se entendera
en sentido positivo al promovente, a menos que en
ofra disposicion legal o administrativa se prevea lo
contrario. A peticion del interesado, se deberd
expedir constancia de tal circunstancia denfro de los
dos dias hdbiles siguientes a la presentacion de la
solicitud: respectiva ante quien deba resolver. Igual
constancia deberd expedirse cuando oftras
disposiciones prevean que transcurrido el plazo
aplicable la resolucion deba entenderse en sentido
negativo.

En el caso de que se recurra al sentido positivo o
negativo segun sea el caso, por falta de resolucion, y
ésta a su vez no se resuelva dentro del mismo término,
se entenderd confirmado el sentido de la misma.>>

Por lo anterior, son fundadas las consideraciones de

la Segunda Sala Unitaria, al resolver que es inexistente la
negativa ficta reclamada, pues dicha figura no resulta
atendible en la especie por no estar contemplada en la
normatividad aplicable al caso que se resuelve, habida

cuenta que, como ya se dijo, el juicio de nulidad no es
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procedente en contra del “silencio administrativo” per se,

sino que lo es:

1.- En contra del efecto que le otorga la ley a la
omisidn de resolver en tiempo cuando esta deba ser
entendida en sentido negativo, v,

2.- En contfra de la negativa de la autoridad de
extender la constancia de configuracion de la

respuesta positiva ficta.

lgualmente, como senala la Sala de QOrigen, la
afirmativa  ficta. no opera ipso facto, “sino que
adicionalmente requiere de una constancia de que se ha

configurado la positiva ficta.

A mayor abundamiento, en tratdndose de Ila
afirmativa ficta prevista ‘en el articulo 23 de la Ley de
Procedimiento Administrativo para el Estado Coahuila de
Zaragoza, para g plena eficacia de tal respuesta en
senfido positivo.'no basta solamente el transcurso  del
tiempo, sino"que también es necesario que el intferesado
solicite ‘a.la autoridad administrativa correspondiente que
haga una certificacion en el sentido de que operd en su

favor la afirmativa ficta.

El articulo 23 de la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza,
previamente transcrito, senala que en caso de que una
persona presuma que ha operado en su favor una
resolucion afirmativa ficta, por haber transcurrido el plazo
senalado en la ley sin que la autoridad administrativa

requerida haya dado respuesta a la peticion que le hizo,
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debe solicitar la certificacion de que ha operado tal
resolucion ficta, solicitud que deberd de formular dentro
del plazo de dos dias habiles, dicha certificacion producird
todos los efectos legales de la resolucion favorable que se
pidi®d y debe reconocerse asi por todas las personas y

autoridades.

En esas condiciones, la certificacion es una
constancia de la conducta omisiva en que incurrié una
autoridad administrativa, que sirve para darle plena
eficacia, es decir, para que efectivamente pueda hacerse
valer el acto presunto ante los propios érganos de la
administracion publica, ante diversos érganas-del Estado,

incluso jurisdiccionales, y ante otros particulares.

En el caso de que la certificacion no se haga en el
plazo de dos dias hdbiles, -contados desde que la
autoridad omisa reciba-lasolicitud para su expedicion, la
afirmativa ficta adquiere plena eficacia y se puede
acreditar mediante la exhibicidon de la solicitud del framite

respectivo.

Lo anterior fue determinado por la Segunda Sala de
la’, Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
Conftradiccion de Tesis 18/982, estimando que la respuesta
afirmativa ficta que se configura ante el silencio de las
autoridades que no contestan una solicitud, requiere para
su plena eficacia, es decir, para que pueda hacerse
efectiva ante los demds érganos de Gobierno y ante ofros

gobernados, que la autoridad administrativa que no

2 Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo y Cuarto en

materia Administrativa del Primer Circuito. Registro digital 5923, Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo X, Octubre de 1999, pdgina 289.
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respondid la  solicitud readlice la  certificacion
correspondiente, o bien, en caso de que también sea
omiso, que se exhiba la solicitud de certificacion y el acuse

de recibo de la solicitud inicial.

Corolario de lo anterior lo constituye la jurisprudencia
emitida por la referida Sala del Alto Tribunal, consultable
con el numero de tesis 2a./J. 113/99, visible en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo X, Octubre de
1999, pdgina 289, Novena Epoca, de rubro y texto

siguientes:

<<AFIRMATIVA FICTA. PARA QUE SE CONFIGURE TAL
RESPUESTA A LA SOLICITUD DE UNA LICENCIA DE
FUNCIONAMIENTO DE UN ESTABLECIMIENTO
MERCANTIL EN EL DISTRITO FEDERAL SE REQUIERE LA
CERTIFICACION CORRESPONDIENTE.

El articulo 20 de la‘tey para el Funcionamiento de
Establecimientos: Mercantiles en el Distrito Federal
prevé la respuesta afirmativa ficta silas delegaciones
del Distrito -Federal no contestan una solicitud de
licencia de funcionamiento de un establecimiento
mercantil. dentro del plazo de siete dias hdbiles, en
términos de lo dispuesto en la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; por lo que debe
entenderse que, en términos del articulo 90 de este
ultimo ordenamiento requiere, ademdads, para su
plena eficacia, es decir, para que pueda hacerse
valer ante cualquier organo de gobierno o ante
cualquier otro gobernado, que el superior jerarquico
del funcionario incumplido realice una certificacion
en el sentido de que ha operado en favor del
interesado tal respuesta afirmativa ficta o bien, si éste
tfambién es omiso, que se exhiban los acuses de
recibo de la solicitud de certificacion y de la solicitud
de licencia de funcionamiento.>>



El criterio observado en la presente resolucion
también fue sustentado por esta Sala Superior al resolver la
Toca numero RA/SFA/007/2019.

Es oportuno mencionar que el mismo criterio fue
sostenido por el Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa y Civil del Octavo Circuito del Poder Judicial
de la Federacidon, al resolver el Amparo Directo

administrativo 419/2019, en el que senald que:

<<(...) es requisito indispensable que la legislacion
que aplique al caso concreto establezca Ila
existencia de la negativa ficta, asi como/a.forma en
que debe operar, porque de no estar contemplada
legalmente no serd posible que sehaga valer en la
via jurisdiccional, o bien que habiéndose planteado
ante un fribunal, éste decrete la'improcedencia del
juicio contencioso administrativo por inexistencia de
fal acto, en virtud de que para la promocion de esa
instancia se requiere necesariamente de la existencia
de tal acto o resolucion de esa naturaleza,
previamente emitido por una autoridad; ya que no
puede instarse un procedimiento con base en que se
cree por analogia una figura procesal no establecida
expresamente en la legislacion aplicable.

(...)

Acorde con lo expuesto debe decirse que, contrario
a lo.aducido por el quejoso, la Sala Superior del
Tribunal Administrativo estatal responsable, no se
apartd de las leyes aplicables, al determinar que no
existe la negativa ficta y, correctamente establecio
que tampoco se da con base en lo dispuesto en el
articulo 3, fraccion Xll de la Ley Orgdnica del Tribunal
de Justicia Administrativa de Coahuila en su articulo
3 fraccion Xll, en relacion con la Ley de
Procedimiento Administrativo de Coahuila Zaragoza
y el Codigo Fiscal de la entidad.

Pues, el referido precepto lo que norma es la
competencia del Tribunal de Justicia Administrativa
estatal, para conocer de las controversias que se
planteen conftra las resoluciones definitivas o actos
administrativos que configuren la negativa ficta
prevista en el Codigo Fiscal estatal y, en la Ley de
Procedimiento Administrativo estatal, o alguna toral
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norma, asi como confra las que nieguen la
expedicion de constancia de que hayan operado,
ya que a la letra dice:

(Se transcribe articulo)

De lo que se sigue, que de acuerdo con el aludido
precepto no se establece la existencia de la negativa
ficta, sino que solo preve que el Tribunal de Justicia
Administrativa estatal es competente para conocer
de las controversias que se promuevan contra alguna
resolucion o acto administrativo que determine dicha
negatfiva ficta, que surja de los ordenamientos
legales ya citados. Por lo que, si en la Ley del
Procedimiento Administrativo no se disponé. que
opere la negativa ficta respecto del silencio -de las
autoridades municipales demandadas, de resolver o
contestar la solicitud que el hoy Quejoso ¥ ik
R planted para que le oforgaran. una pension; €s
obvio que el citado no acredito;la existencia de la
referida negativa ficta y, por ello, tampoco se
requeria de la expedicionde constancia de que
hubiera franscurrido el plazo de que hubiese
operado.

De ahi que la Sala administrativa responsable no dejo
en estado de indefension al demandante de
amparo, que alega, por confirmar la sentencia ahi
apelada,.que sobreseyod en el juicio administrativo de
origenr-porque en forma apegada a derecho estimo
que el legislador del Estado de Coahuila no
establecio la referida figura juridica de la negativa
ficta para el caso concreto, sino solo la afirmativa
ficta, de acuerdo con lo ya puntualizado en esta
egjecutoria.>>

En consecuencia de lo hasta aqui expuesto, ante lo

infundado del agravio vertido por la apelante, se confirma

la sentencia de fecha diecisiete de marzo de dos mil

veintiuno, emitida por la Segunda Sala en Materia Fiscal y

Administrativa de este Tribunal de Justicia Administrativa de

Coahuila de Zaragoza, dentro del procedimiento

contencioso administrativo FA/060/2020.
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Por lo expuesto y fundado, el Pleno de la Sala Superior
del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de

Zaragozq, resuelve:

PRIMERO. Se confirma |la sentencia definitiva de fecha
diecisiete de marzo de dos mil veintiuno, dictada denfro
del Juicio Contencioso Administrativo con numero de
expediente FA/060/2020.

SEGUNDO. Remitase testimonio de esta resolucion a
la Sala de su procedencia, asi como los anexos enviados
para la resolucion del Recurso de Apelacion, y en su

oportunidad, archivese la toca como asunto concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, conforme a lo
dispuesto por el articulo 26, fraccion V, de la Ley del
Procedimiento Contencioso: Administrativo para el Estado

de Coahuila de Zaragoza.

Asi, por-unanimidad de votos, lo resolvid y firma el
Pleno de- la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Coahuila de Zaragoza,
integrado por los magistrados Sandra Luz Rodriguez Wong,
Sandra Luz Miranda Chuey, Alfonso Garcia Salinas, Maria
Yolanda Cortés Flores y, JesUs Gerardo Sotomayor
Herndndez, ante la licenciada Idelia Constanza Reyes

Tamez, Secretaria General de Acuerdos, que autoriza y da

fe. Doy fe.

SANDRA LUZ RODRIGUEZ WONG
Magistrada Presidenta
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