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SENTENCIA: RA/040/2021

Saltilo, Coahuila de Zaragoza, seis de julio de dos mil

veintiuno.

ASUNTO: resolucion del foca RA/SFA/011/2021, relativo al
RECURSO DE APELACION interpuesto/por #****#+++* an contra de
la resolucion de fecha ocho~de enero de dos mil veintiuno,
dictada por la Segunda Sala.Unitaria del Tribunal de Justicia

Administrativa de Coahuila~de Zaragoza, en el expediente

ke sk skok ok ko ke ok

ANTECEDENTES:

PRIMERO. Con fecha ocho de enero de dos mil veintiuno,
se'dictéla resolucion impugnada, cuyos puntos resolutivos son del

tenor literal siguiente:

[...] UNICO. Se sobresee en todas sus partes en el juicio
contencioso administrativo promovido por #*##x#xsEx an
términos de lo expuesto en el Ultimo razonamiento de
esta sentencia.

Notifiquese. [...]

SEGUNDO. Inconforme ***¥***¥¥* '|q recurrid en apelacion; recurso
que fue admitido por la Presidencia de este Tribunal mediante

auto de fecha once de febrero de dos mil veintiuno.
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Mediante acuerdo de fecha veinticinco de junio de dos
mil veintiuno, con fundamento en el articulo 98 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado de
Coahuila de Zaragoza, se designd al Magistrado JesUs Gerardo
Sotomayor Herndndez, como ponente, a fin de realizar el
proyecto de resolucidon correspondiente, el cual, el dia de hoy, se
somete a la decision del Pleno de la Sala Superior del Tribunal de

Justicia Administrativa de Coahvuila de Zaragoza.

RAZONAMIENTOS

PRIMERO. Competencia. La competencia. para resolver
el presente recurso de apelacion corresponde al Pleno de la Sala
Superior de este Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza, en los términos de los. articulos 96 de la Ley del
Procedimiento Contencioso /Administrativo para el Estado de
Coahuila de Zaragoza, y.10, apartado B, fracciéon VI, de la Ley
Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de

Zaragoza.

SEGUNDO. Efectos del recurso. Conforme a lo dispuesto
por el ‘numeral 97 de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza, el recurso
de ‘apelacion tiene por objeto que el Pleno de la Sala Superior
confirme, ordene reponer el procedimiento, revoque o modifique

las resoluciones dictadas por las Salas Unitarias.

TERCERO. Agravios. Mediante escrito de fecha dos de
febrero de dos mil veintiuno, Inconforme *###***¥¥% “interpuso el
recurso de apelacion en estudio, exponiendo los agravios de su
intencion, mismos que aqui se tienen por reproducidos como si a
la letra se insertasen, sin que ello le genere agravio al inconforme,

de acuerdo con las jurisprudencias con nimero de registro digital
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164618 y 167961 aplicables por identidad de razén, de titulo vy

subtitulo:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU
ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR
GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O UNO DIVERSO.

CUARTO. Relacién de antecedentes necesarios. Para
una mejor comprension del caso que nos ocupaq, resulta

conveniente transcribir 10s siguientes antecedentes:.

a) El dia veinticuatro de febrero de dos mil veinte, se
recibid en la oficialia de partes de este 6rgano jurisdiccional,
demanda de juicio contencioso'administrativo promovida por
*EFRREIERE en representacion dela.empresa Inconforme *##ssddsss
en contra de la Administracion Local de Fiscalizacion de
Monclova, Coahuila de Zaragoza de la Administracion Fiscal
General del Estado de Coahuila de Zaragoza y del Titular de la
Administracion™ Fiscal General del Estado de Coahuila de
Zaragoza, pretendiendo la declaratoria de nulidad lisa y llana de

la resolucion.

b) Mediante auto de fecha veintiséis de febrero de dos
mil veinte, se registrd la demanda a que se refiere el inciso anterior
bajo el nUmero estadistico ****#*#**% " qgnte |la Segunda Sala en
Materia Fiscal y Administrativa de este Tribunal, mediante acuerdo
de fecha trece de marzo del mimo ano, se dio cumplimiento a la
prevencion, se admite demanda y pruebas ofrecidas; se ordena

emplazar a los demandados para que rindiera su contestacion.
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c) El veinticinco de junio de dos mil veinte, se admitio el
escrito de contestacion del Administrador Centfral de lo
Contencioso de la Administracion General Juridica de la
Administraciéon Fiscal General del Estado de Coahuila de
Zaragoza, en representacion de las autoridades demandadas y

ofrecid las pruebas de su intencion.

d) Mediante escrito presentado el dia trece de julio de
dos mil veinte, la parte actora amplié su demanda, lo cual.fue
acordado de conformidad el seis de agosto del mismo ano, con
lo cual se le dio vista a la parte demandada. En auto de fecha
veinfiocho de agosto de dos mil veinte se admitiod la contestacion

a la ampliacion de la demanda por la autoridad . demandada.

e) El veintinueve de octubre del dos mil veinte, se celebrd
la audiencia de desahogo de pruebas, sin asistencia de las partes
y en donde se les concedid el plazo de cinco dias hdbiles para

formular alegatos.

f) El seis de noviembre de dos mil veinte, se certificd que
habia transcurrido el plazo de cinco dias para formular alegatos,
sin que la partes 1o hayan realizado, ademds se declard cerrada
la instruccién. vy se citd para dictar sentencia en términos del
articulo 182 de Ila Ley del Procedimiento Contencioso

Administrativo para el Estado de Coahvuila de Zaragoza.

g) En fecha ocho de enero de dos mil veintiuno, se dictd
sentencia definitiva, por la Segunda Sala Unitaria en Materia Fiscal
y Administrativa, mediante el cual se sobresee en todas sus partes

en el juicio contencioso administrativo *###sddess

h) Inconforme con el senfido de |a resolucion #x##usiits

hizo valer el recurso de apelacidon en contra de la sentencia
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definitiva a que se refiere el inciso anterior; apelacidn que

constituye la materia de esta sentencia.

QUINTO. Solucion del caso. El andlisis de las constancias
que integran la presente causa permite declarar infundados 10s
motivos de inconformidad planteados por la recurrente, con base

a las siguientes consideraciones:

Senala el recurrente que la Sala responsable transgredio
los principios de congruencia y exhaustividad de las sentencias,
porque omitid estudiar los agravios tercero y cuarto que se
plantearon en el escrito de ampliacion de demandasrespecto a
la ilegalidad de la notificacion del oficio *#******* "toda vez que
en el acta de notificacion no se consignd la manera en la que se
identificod el supuesto tercero que atendid la diligencia, ni se

asentaron los datos requeridos en la jurisprudencia 2a./J. 82/2009.

Refiere que para cumplir con el requisito de
circunstanciacion, es necesario que el notificador asiente en el
acta relativa datos que~objetivamente permitan concluir que
practicé la diligencia en el domicilio senalado, que buscd al
contribuyente o @ su representante y que ante la ausencia de
éstos entendio la diligencia con dicho tercero, entendido éste
como. la,. persona que, por su vinculo con el contribuyente,
ofrezca cierta garantia de que informard sobre el documento a
su.destinatario, para lo cual el nofificador debe asegurarse de
que ese tercero no estd en el domicilio por circunstancias
accidentales, guedando incluidas en ese concepto desde las
personas que habitan en el domicilio (familiares o empleados
domésticos) hasta las que  habitual, temporal o
permanentemente estdn alli (frabajadores o arrendatarios, por

ejemplo).
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Luego agrega que las identificaciones que por ley se

consideran vdlidas, son las siguientes:

1.- Credencial para votar vigente, expedida por el
Instituto Nacional Electoral.

2.- Pasaporte vigente,

3.- Cédula profesional vigente.

4.- Licencia de conducir vigente.

5.- Credencial del Instituto Nacional de las Personas
Adultas Mayores vigente.

Que entonces, si en el acta de noftificacion: no se
consignd que el tercero se haya identificado a traveés de esos
medios de identificacion, queda de manifiesto que éste nunca
fue debidamente identificado, o lo que es igual, el tercero no se

identificd durante la diligencia.

Agrega que en el acta de notificacion no se senalaron
los referidos datos, pues en ningun momento se describieron las
caracteristicas del inmueble,” ni se consignd si el tercero se
encontraba en el.interior, si ésta abrid la puerta, u otros datos
diversos que indubitablemente conlleven a la certeza de que se
actud en el lugar.correcto y con una persona que daria noficia
al interesado. tanto de la busqueda como de la fecha y hora en

que se practicaria la diligencia de notificacion respectiva.

Refiere que la resolucion negativa ficta si quedd
debidamente configurada, toda vez que el citado oficio en
ningun momento fue legalmente notificado al actor, dado que
no quedd colmado el vinculo que guardaba el supuesto tercero

Ccon su representada.

Que para cumplir con el requisito de circunstanciacion
de la indicada diligencia cuando se entiende con un tercero,

resulta indispensable que el noftificador asiente en el acta
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correspondiente que habiendo requerido la presencia del
contribuyente o de su representante legal, este no lo esperd a la
hora senalada en el citatorio previo, de lo cual se cerciord por la
informacion que a ese respecto le proporciond la persona con
quien llevé a cabo la diligencia, de quien asentd su nombre vy el
vinculo que tiene con el contribuyente, sin que pueda pensarse
que este Ultimo requisito (vinculo) quede salvado con la
identificacion del tercero, y que ello dé certeza de que la
diligencia fue entendida con una persona que no estaba en el

domicilio por una cuestion accidental.

Insiste que debe reconocer la ilegalidad de Ila
notificacion del oficio ***#**¥*¥¥ ‘norque no existe ninguna certeza
de que en efecto se haya entregado en el domicilio correcto,
con una persona que daria noficia al inferesado de la resolucion
que se nofifico, lo que deja a su representada en grave estado
de indefension, pues hasta la fecha-en que la autoridad produjo
su confestacion a la demanda, la contribuyente no tenia
conocimiento de que la'autoridad habia supuestamente emitido
la resolucion al reCurso de revocacion cuya negativa ficta fue

impugnada en el presente juicio.

Sendla que se destacd que su mandante nunca habia
escuchado el nombre de la supuesta persona que atendid la
diligencia, y para demostrar que dicha persona no era empleada
de la contribuyente, se ofreci® como prueba el expediente
administrativo abierto a su nombre en poder de la autoridad
demandada, quien segun manifestd en el cuerpo del crédito
fiscal impugnado, recabd los registros contables en donde se
contiene el desglose de los pagos de la ndbmina que efectua su
mandante a sus trabajadores, por Io que en dichos registros se
debe acreditar sin lugar a dudas que la persona de nombre

TEEERERRRRREE N0 es una empleada de su representada.
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Que de una lectura que se efectUe del resto de la
sentencia reclamada, podrd advertir gue en ningin momento se
abordd el estudio, de manera completa y exhaustiva, de los

agravios tercero y cuarto del escrito de ampliacion de demanda.

Senala que en ningdn momento se esbozaron
razonamientos o valoraciones légico juridicas para calificar lo
fundado o infundado de los agravios tercero y cuarto del escrito
de ampliacion de demanda, dado que la Sala se limitd a afirmar
que el notificador no tenia obligacidon de cerciorarse del vinculo
gue tenia el tercero con su representada, y ademds, que de una
lectura que se realizd al acta de nofificacion que exhibid la
autoridad al juicio, se concluye que cumple con los requisitos
previstos en los articulos 117 a 120 del Codigo.Fiscal para el Estado

de Coahuila de Zaragoza.

Que la Sala responsable se limitd a afirmar que las
constancias de nofificacion que exhibid la autoridad cumplen
con los requisitos previstos en-los articulos 117 y 120 del Cddigo
Fiscal del Estado deCoahvuila de Zaragoza, y que, por esa razén,
se debia reconocer suvalidez, pasando por alto lo reclamado
por su mandante en el agravio tercero del del escrito de
ampliaciéon.de demanda, e ignorando, por consiguiente, la
jurisprudencia 2a./J.82/2009.

Luego senala que en los agravios que omitid estudiar la

Sala responsable se planted lo siguiente:

1.- En el agravio primero se reclamo que las constancias
que exhibid la autoridad al contestar la demanda fueron
certificadas por una autoridad que carece de atribuciones para
expedir dichas certificaciones, por lo que tales constancias
debian valorarse en calidad de copias simples y no en calidad

de copias certificadas.
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2.- En el agravio tercero se reclamo que las constancias
que exhibid la autoridad al contestar la demanda son
parcialmente ilegibles, haciendo imposible que su representada
conozca su contenido integramente, o que se traduce en que
las mismas no deben ser valoradas con pleno valor probatorio,

porque es imposible de conocer con certeza su contenido.

Ahora bien, una vez anadlizadas las constancias que
integran el presente asunto, las cuales si se puede apreciar su
lectura y no se considera que sean ilegibles, se advierte la
existencia de la resolucion del recurso emitido. por el
Administrador Central de lo Contencioso, en la cual reconocio la
validez de la noftificacion del acto impugnado y desechd el
recurso de revocacion presentado por el representante legal de
la persona moral denominada *****##%%x "de fecha diecinueve de
noviembre de dos mil diecinueve, la cual fue notificada a dicha
persona moral, el dia nueve de.enero de dos mil veinte, (fojas 301
y 302), documentos estes quefueron remitidos por las autoridades

demandadas.

Asi mismo, se advierte que mediante acuerdo de fecha
veinticinco dejunio de dos mil veinte, se dio vista a la accionante
con el objeto de que ampliara su demanda, lo cual hizo valer el
trece de julio del ano pasado, donde impugnd la resolucion
emitida en el recurso y la nofificacion de esta y donde no
demostrd con alguna prueba idonea que dicha persona con

quien se entendid la notificacidon no era su empleada.

Ahora bien, una vez expuesto lo anterior, resulta
importante exponer lo dispuesto por el articulo 49 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado de
Coahuila de Zaragoza, el cual establece que cuando se alegue

que el acto administrativo no fue noftificado o que lo fue
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ilegalmente, siempre que se trate de las impugnables en el juicio
contencioso administrativo, se estard a las reglas siguientes: Si el
particular afirma conocer el acto administrativo, la impugnacion
contra su noftificacion se hard valer en la demanda, en la que

manifestard la fecha en que la conocid.

En caso de que también impugne el acto
administrativo, los conceptos de anulacion se expresardn en la
demandaq, juntamente con los que se formulen contra la

nofificacion;

Si el partficular manifiesta que no conogce. el acto
administrativo que pretende impugnar, asi lo expresard en su
demanda, senalando la autoridad a quienla” atribuye, su
notificacion o  ejecucion. En este. caso, al contestar la
demanda, la autoridad acompanaré. constancia del acto
administrafivo y de su nofificacion, mismos que el demandante

podrd combatir mediante ampliacion de la demanda.

El tribunal ~estudiard los conceptos de anulacion
expresados contra la notificacion, previamente al examen de la

impugnacion del acto administrativo.

Si se resuelve que no hubo notificacion o que fue ilegal,
se considerard que el actor fue sabedor del acto administrativo
desde la fecha en que se le dio a conocer en los términos de la
fraccion Il de ese articulo, guedando sin efectos todo lo actuado
en base a aquélla, y procederd al estudio de la impugnacion

que, en su caso, se hubiere formulado contra dicho acto.

Si se resuelve que la notificacion fue legalmente
practicada y, como consecuencia de ello la demanda fue
presentada extempordneamente, se sobreseerd el juicio en

relacidon con administrativo combatido.
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Ahora, de las constancias que obran en el presente
procedimiento, se puede advertir que efectivamente como lo
expuso la Sala de origen no se actualizaba la ficcion que fue
impugnada, ya que fue emitida una resolucion del recurso
rasxrrk, el diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve,
como fue expuesto y exhibido por las demandas, resolucién
emitida por el Administrador Central de lo Contencioso, en la
cual se reconocié la validez de la notificacion del acto
impugnado y se desecho el recurso de revocacion presentado
por el representante legal de la persona moral, .resolucion

notificada el nueve de enero de dos mil veinte.

En ese orden de ideas y ante la. existencia de la
resolucion del recurso de revocacion o procedente era analizar
la notificacion efectuada a la parte accionante respecto de la
resolucion emitida el diecinueve “de noviembre de dos mil
diecinueve - lo cual hizoda Sala de origen en su resolucion-, de
conformidad con lo_dispuesto con el articulo 49 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo del Estado de
Coahuila de Zaragoza, relatada con anterioridad, de donde
efectivamente de su interpretacion se advierte que, si bien la
parte actora, en la ampliacidon de demanda, debe combatir la
resolucion impugnada y su noftificacion, en el supuesto de que
afirme desconocerla y la autoridad la exhiba en su contestacion,
lo'cierto es que, sila autoridad exhibe esa noftificacion practicada
con anterioridad a la presentacidn de la demanda, como
acontecid en el presente caso, eso hace que se destruya la
afirmacién de la accionante, lo que hace necesario analizar si el
actor ya tenia conocimiento del acto combatido, previomente a

la presentacion de su escrito inicial.

Ahora, una vez analizado el expediente materia de este

recurso, es dable determinar que las cuestiones hechas valer por
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la inconforme respecto a la nofificacion de la resolucion del

recurso resultan infundadas.

Como se menciond en pdarrafos anteriores, el apelante
refiere que la circunstanciacion del acta es confusa e inatendible,
que es muy simplista el mencionar que se constituyd en el
domicilio correcto, por asi manifestarlo la persona que atendio el
llomado, sin decir por cual medio se validé para corroborar dicha
afirmacién, que no quedd colmado el vinculo que guardaba la
persona que atendio la diligencia con el ente moral y queno era
suficiente que el notificador afirmara que se apersond en el
domicilio, lo cual dijo corroborar con la persona que le atendid la

diligencia, lo cual resulta erréneo.

El Cdodigo Fiscal del Estado de Coahuila de Zaragoza,
dispone especificamente en sus numerales del 117 al 120, senalan
que las notificaciones de los actos administrativos se hardn
personalmente o por correo certificado o mensaje de datos con
acuse de recibo, cuando se trate de citatorios, requerimientos,
solicitudes de informes o documentos y de actos administrativos

que puedan serrecurridos.

Que. las notificaciones surtirdn sus efectos el dia habil
siguiente.a aquel en que fueron hechas y al practicarlas deberd
proporcionarse al interesado el original del acto administrativo
que se nofifique y de la constancia de notificacion y que cuando
la notificaciéon la hagan personalmente las autoridades fiscales,
deberd senalarse la fecha y hora en que ésta se efectie,
recabando el nombre y la firma de la persona con quien se
entienda la diligencia. Si ésta se niega a proporcionar su nombre

o firma, se hard constar en el acta de notificacion.

Asi mismo, senalan que las notificaciones se podrdn

hacer en las oficinas de las autoridades fiscales, si las personas a
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quienes deba notificarse se presentan en las mismas y también se
podrdn efectuar en el Ultimo domicilio que el interesado haya
senalado para efectos del Registro Estatal de Contribuyentes,
salvo que hubiera designado otfro para recibir noftificaciones al
iniciar alguna instancia o en el curso de un procedimiento
administrativo, fratdndose de las actuaciones relacionadas con

el trdmite o la resolucidn de los mismos.

Que cuando la notificacion se efectue personalmente.y
el nofificador no encuentre a quien deba notificar, le” dejard
citatorio en el domicilio, sea para que espere a una hora fija del
dia hdbil siguiente o para que acuda a notificarse, dentfro del

plazo de seis dias, a las oficinas de las autoridades fiscales.

Y que el citatorio serd siempre. para la espera antes

senalada vy, si la persona citada o.5u representante legal no

esperaren, se practicard la diligencia con quien se encuentre en

el domicilio o en su.defecto con un vecino debidamente

identificados. Y que en caso de que estos Ultimos se negasen a
recibir la notificacion, ésta se hard por medio de instructivo que
se fijard en lugar visible del domicilio de la persona citada,
debiendo el notificador asentar razdn de tal circunstancia para

dar cuenta al jefe de la oficina exactora.

Ahora en relacidn con los dispositivos legales
anteriormente descritos y de las actas insertas con posterioridad
se puede advertir que las mismas cumplen con la
circunstanciacion necesaria en dichas normas legales, toda vez
que el noftificador Juan José Barrera Valdés, adscrito a la
Administracion General de Ejecucion Fiscal, se constituyd en
HExkExdEx asentd en el citatorio respectivo haberse cerciorado de

ser el domicilio de acuerdo con el nombre y nUmero de la calle y
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por asi manifestarlo **#**¥xxdx - versona que se encontraba
presente en el interior del domicilio, quien atendio la diligencia y
manifestd ser correcto el domicilio, la cual al ser cuestionada
sobre el vinculo o relacidn con la persona a notificar, manifesto
tener el cardcter de empleada del contribuyente; quien expuso,
que el representante legal del contribuyente sk ddakkiiddrs,
se encontraba fuera de la oficina en otfros asuntos; razén por la
cual el original de dicho citatorio se dejé en poder de *##xdsskssk]
a efecto de que el representante legal de la persona moral
referida esperara en el domicilio al notificador referido alas nueve
horas con cincuenta minutos del nueve de enero. de 'dos mil

veinte.
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301
ADMINISTRACION FISCAL GENERAL

\ =+~ ADMINISTRACION GENERAL DE EJECUCION FISCAL

-~ Gobierno

cve_sistema: 3117
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CITATORIO

I
N - LEG
]

i la ciudad dg“_ siendo las lb horas del dia - del mes de

RERD suscrito Notificador
Vg adscrito a la
r uien se identifica con . . me
“nfisttul legalmenteiien con el obJeto de
“ofificar. el acto administrativo contenido en el oficio N de fecha 19 de Noviembre de 2019 emitido por el
Administrador Central'de lo Contencioso de la Administracion General*Juridica de la Administracion Fiscal General del Estade
‘e Coahuilad agoza Lic. Marcel Morales Loyola, cercior andome ‘de ser su domicilio de acuerdo con el nombre y nimero
Je : “calle or as| + manifestarlo expresamente el(la)
5 persona  que  se
ntraba-presente en el interior del citado domicilio y con la qu se atiende la diligencia, quien manifiesta que.es correcto el
“miciio; y a quien el suscrito notificador le solicita que exp;ese el vinculo que tiene con la persona a notificar, que se
Hentifique y se:procedié.a requerir la presencia del citado conffibuyente o de su representante legal, informéndome la persona
e 'me: atiende que en relacion con el interesado tiere el catdcter de €a(P eh DA Dec cawriirog itz ' que
=S seidentificaton ue el contribuyente o el representante legal
ontribuyente REP LEG
J _UQ se encuentra en el domicilio aducido en la pfasente acta para notificarle el acto administrativo objeto de la misma,
i virtud de que manifiesta que (mofivo por el- gal no se encontro al contribuyente yo representante legal)
S¢. mujw}w Tl ah Dz/u o V/LUMQ 132 be! Jopnte| razon por la cual, se

! poder
- POLsD A de! [toniribuyente
* REP LEG o quéiacreditacon _ W0 AQAed e4Q

_ <y quien se
«I2ntifica- con ara su entrega,y a efectode que el contnbu ente y/o el

2presentante legal del contribuyente
i se sifva esperar en este donjicio al notiicador adscrito a la Administracion General de Ejecucion Fiscal, a

s G- 56 horas del dle___©% _ del mes de Erer de_2020  para

‘e -se lleve a cabo la practica de la d|hgen01a en mencion; apercibiéndole que de no hacerlo se procederé a Ievanlar la
iligancia con la persona que se encuentre en‘ese domicilio, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 117, 118, 119y
20 del Codigo Fiscal del Estado de Coahuniay 134,135, 136 y 137 de! Cddigo Fiscal de la Federacion.

NOMBRE Y FIRM

NOMBRE Y FIRMA
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ACTA DE NOTIFICACION
“n la ciudad de_ siendo las ﬂ horés del dla _©9 del mes de
: & 1Keand) 9628 el suscrito Notificador
7 "’;mm‘irou Dotnes) UL ., adseito a

\dfmmstracnon General de Elecucion Fiscal, quien se identifica con PS¢ 2700 321 2018 . me
“onsfitui legalmente en _ domicilio del

ontribuyentc [ . REP LEG con el
sbjeto de notificar ¢l acto administrativo contenido en el oficio | M (< fecha 19 de Noviembre de 2019 emitido
sar el Administrador Central de lo Contencioso de la Administracion General Juridica de.la Administracion Fiscal General del
stado de Coahuila de Zaragoza, Lic. Marcel Morales Loyola, cerciorandome de ser su domicilio de acuerdo con el nombre y
alrmiero de calle or asi manifestarlo‘ expresamente el(la)
3 persona que se
«eonfraba presente en el interior del citado domicilio, con la que se atiende la diligencia, y quien manifiesta que s correcto el
cifio; y a quien el suscrito notificador le sollcna que exprese el vinculo que fiene con la persona a notificar, que se
ifique y se procedio a requerir la presencia del citado contribuyente o de su representante legal informandome la persona
e me atiende que en relacion con el interesado tiene el carécter de U—(P AN Doe g Bupr que
se identifica co + y que el contribuyente o el representante legal
sel contv “uyentel i REP LEG
" 13¢J _seencuentra en el domicilio aducido en la presente acta para notificarle el acto administrativo objeto de fa misma,
@ vrtud de que manifiesta que (motivo por el cual no se encontré al contribuyente y/o representante legal)
5. éuﬁwﬂﬂ pxm De(4 OBWrA g o] M/urdf , por lo que procedo a
o'wcar la afo anterior de la presente acta al(a)

uien manifestd ser
- f%,_uﬁ g s del contribuyent

lo que acredita con ., IO 42 Aed/FG ¥ quien se
“srfifica con CHlovk- 7£ OY340L ¢y /88 ,;acreditando la personalidad con se se ostenta con
, entregandole Jla(s) resolucion(es) en original con firma autégrafa del
“incionario que las emmo y que consta de 9(Nueve) fojas ttles, gsf como original de la presente acta de notificacién, firmada al

{o por los que en ella intervinieron para su debida constancia de conformidad con los articulos 117, 118, 119y 120 del
‘digo Fiscal del Estado de Coahuilay 134, 135, 136 y 137 def Cddigo Fiscal de la Federacion.

i continuo, se hace entrega del original autgrafo de dicho oficio, anotando en el mismo la leyenda "RECIBO ORIGINAL
‘OGRAFO DEL OFICIO No, ﬂ asl como la hora y fecha de recibido.

aré efectos del articulo 120 del Codigo Fiscal del Estado de Coahuila y 137 del Codigo Fiscal de la Federacion se hace

inalar que St precedio citatorio del dia,_©%>  del mes de Aty de
281e, dejan Coen poder del(a)

ujesd 4 & Mh-'&g Copstiesd] J)arerset. a quien se le requirid la

2 ancia del contribuyente o del Tepresentante legal del contribuyente SERVICIOS Y MAQUINARIA DE COAHUILA, S.A DE
Hi iuten dijo ser EALDEAD A del
onfribuyent REP LEG Io que

credifd con \3C Ao fed (HO y se identifico con
, afin de que estuviera presente el contribuyente o representante legal citado
v

las ____ _d.oC horas del dia _ O %P del mes de s de 24 2.0
70 ¢ torio que no fue atendido por el contribuyente o re resentantfegﬁﬁ&cﬂuyeTe_
J H REP LEG. No habiendo més hechos que hacer constar se da
“r. concluida fa presente diligencia a ‘las 10.00 horas del dia _© % del mes de
y M) de_2072  firmando al calce los que en ella intervinieron

=r resente diligencia se efectda con fundamento en los articulos 117, 118, 119 y 120 del Cédigo Fiscal del Estado de
“aahuilay 134, 135, 136 y 137 del Codigo Fiscal de la Federacion.

NOTIFICADOR

I [y Bhpeed Vb
NCMBRE Y FIRMA NOMBRE Y FIRMA

Una vez analizado lo anterior, asi como las actas insertas

en el cuerpo de la presente resolucion se puede evidenciar como
se menciond que el noftificador, se ajustd a los lineamientos
establecidos en el Codigo Fiscal del Estado, pues contrario a lo
expuesto por la apelante, las disposiciones legales enunciadas,
no contienen las cargas que pretende adjudicarle a dicho

nofificador; como lo es que debid pedir cierfo tipo de
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identificaciones para que la persona con la cual se levantd la
diligencia estuviera bien identificada, con lo cual evidencia que

no existe ilegalidad en las actuaciones realizadas.

Ademds, se advierte que el servidor puUblico que levantd
las actas respectivas manifestd en dichas actuaciones haberse
cerciorado de encontrarse en el domicilio de acuerdo con el
nombre y nUmero de la calle, lo cual corrobord con el dicho de
la persona con quien entendid la diligencia, quien se encontraba
en el interior de dicho domicilio, cuestiones estas .que
efectivamente no fueron desvirftuados en ningun momento por la
parte accionante; lo que evidencia la legalidads de dicha

actuacion.

Por ofra parte, respecto al acta de notificacion de fecha
nueve de enero de dos mil veinte, se insiste, la misma se encuentra
circunstanciada ya que el funcionario se cercioré del domicilio de
acuerdo con el nombre de la.calle y nUmero respectivos, y por asi
manifestarlo expresamente ***###xxxk ‘varsona que se encontraba
en el interior de dicho. domicilio y que al ser cuestionada si se
encontraba elrepresentante legal de *##xdssdss Hdxddrisst senald
que estaba fuera de la oficina atendiendo otros asuntos, por lo
gue dicho funcionario procedié a notificar la resolucion a la ya
mencionada *F#FxxEERRE g cual manifestd ser empleada del
confribuyente anteriormente mencionado, a quien se le hizo
entrega del original autégrafo de dicho oficio, asentando su

nombre al calce de dicha diligencia.

Ahora al no otorga la carga al notificador de recabar
algun documento que acredite el nexo con la persona moral
contribuyente, por parte del Cédigo Fiscal del Estado de Coahuila

de Zaragoza, ademds de que dicho dispositivo legal no senala
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cuales son los documentos con los cuales se pueda tener por
debidamente identificada a las partes, de ahi que no le era
exigible a dicho funcionario que recabara los documentos con los
que se acredite el vinculo del tercero con el contribuyente pues
éste no estd obligado a justificar la razdn por la que se encuentra
en el lugar o su relacion con el interesado ni, por ende, a

proporcionar documentacion referida con esa circunstancia.

En ese orden de ideas como se advierte de Aas
constancias insertar en el cuerpo de la presente resolucion, eso
nos permite concluir que efectivamente la diligencia.se practicod
en el domicilio senalado; se buscd al confribuyente o a su
representante; y anfte la ausencia de éstos la diligencia se
entendid con quien se encontraba _en. el domicilio, quien
manifestd el vinculo con el confribuyente, ademds de que se
encontraba en el interior, lo que.lleva a concluir que la diligencia
fue debidamente circunstanciada, contrario a lo expuesto por la

apelante.

Lo anterior se sustenta y apoya en los siguientes criterios

emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

Registro digital: 162073

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: XVII.10.P.A. J/22

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXXIIl, Mayo de 2011, pdgina 213

Tipo: Jurisprudencia

NOTIFICACIONES PERSONALES EN MATERIA FISCAL. PARA

CUMPLIR CON EL REQUISITO DE CIRCUNSTANCIACION

CUANDO AQUELLAS SE ENTIENDEN CON UN TERCERO,

BASTA CON QUE EL NOTIFICADOR ASIENTE EN EL ACTA

CORRESPONDIENTE QUE EL INTERESADO NO LO ESPERO A

LA HORA INDICADA EN EL CITATORIO PREVIO, DE LO CUAL
Pagina - 18 - de 24



RECURSO DE APELACION RA/SFA/011/2021
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO #ssssss

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE COAHUILA DE ZARAGOZA

SE CERCIORO POR LA INFORMACION QUE A ESE
RESPECTO LE PROPORCIONO LA PERSONA CON QUIEN
LLEVO A CABO LA DILIGENCIA, DE QUIEN ASENTO SU
NOMBRE Y EL VINCULO QUE TIENE CON EL
CONTRIBUYENTE (APLICACION DE LAS JURISPRUDENCIAS
2a./J. 60/2007, 2a./J. 101/2007 Y 2a./J. 82/2009).

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de |la
Nacioén en la jurisprudencia 2a./J. 60/2007, publicada en
el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXV, mayo de 2007, pdgina 962,
considerd que, tratdndose de una notificacion personal
practicada en términos del articulo 137 del Cdédigo
Fiscal de la Federacion, basta que en el acta relativa se
asiente el nombre de la persona con quien se‘entendio
la diligencia para presumir que fue la misma que informo
al noftificador sobre la ausencia del destinatario; por su
parte, en la diversa tesis 2a./J. 101/2007, contenida en el
senalado medio de difusion, Tomo XXV, junio de 2007,
pdgina 286, sustento el criterio consistente en que en el
acta relativa el noftificador debe asentar en forma
circunstanciada cémo se cercioro de la ausencia del
interesado o de su representante, como presupuesto
para que la diligencia se lleve a cabo por conducto de
tercero y, en la jurisprudencia 2a./J. 82/2009, que
aparece en los mismos Semanario y Epoca, Tomo XXX,
julio de 2009, pdagina 404, estimé que cuando la
mencionada diligencia se entiende con las personas
que habitan en el domicilio, como los familiares o
empleados domeésticos, o con las que habitual o
temporalmente estdn ahi, como los trabajadores, se
cumple con el requisito de circunstanciacion si se
asienta el vinculo de tales personas con el
contribuyente, lo cual ofrece garanfia de que le
informardn sobre la notificacién. En congruencia con lo
anterior, para cumplr con el requisito de
circunstanciacion de la indicada diligencia cuando se
enfiende con un tercero, basta con que el notificador
asiente en el acta correspondiente que habiendo
requerido la presencia del confribuyente o de su
representante legal, éste no lo esperé a la hora
senalada en el citatorio previo, de lo cual se cerciord
por la informacién que a ese respecto le proporciond la
persona con quien llevo a cabo la diligencia, de quien
asentd su nombre y el vinculo que tiene con el
confribuyente.
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Registro digital: 164981

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: XIV.C.A.32 A

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXXI, Marzo de 2010, pagina 3019

Tipo: Aislada

NOTIFICACION EN MATERIA FISCAL. SE CUMPLE CON EL
REQUISITO DE CIRCUNSTANCIACION A QUE SE REFIERE LA
JURISPRUDENCIA 2a./J. 82/2009, CUANDO DIVERSAS
NOTIFICACIONES DE UN SOLO PROCEDIMIENTO SE
ENTIENDEN CON LA MISMA PERSONA Y EN UNA O VARIAS
DE ELLAS SE CITA EL VINCULO QUE ESTA GUARDA CON EL
DESTINATARIO, AUNQUE EN LA ULTIMA NO SE SENALE.

Si bien es cierto que la Segunda Sala. de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion en lajurisprudencia 2a./J.
82/2009, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, NovenaEpoca, Tomo XXX, julio
de 2009, pdagina 404/ (registro lus 166911), de rubro:
"NOTIFICACION PERSONAL PRACTICADA EN TERMINOS
DEL ARTICULO 137..DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, DATOS QUE EL NOTIFICADOR DEBE
ASENTAR EN LAS ACTAS DE ENTREGA DEL CITATORIO Y DE
LA POSTERIOR NOTIFICACION PARA CUMPLIR CON EL
REQUISITO +. DE CIRCUNSTANCIACION, CUANDO LA
DILIGENCIA RELATIVA SE ENTIENDE CON UN TERCERO.",
establecié que cuando las diligencias de entrega del
citaforio y de la noftificacion en materia fiscal se
entiendan con un tercero, para cumplir con el requisito
de circunstanciacion es necesario que en las actas
relativas el notificador asiente, entre otros datos, que
aqguél por su vinculo con el contribuyente ofrezca cierta
garantia de que informard a éste sobre el documento y
que no estd en el domicilio por circunstancias
accidentales, sino que se encuentra en él de manera
habitual, temporal o permanente, fambién lo es que se
cumple ese requisito cuando diversas notificaciones de
un solo procedimiento se entienden con Ila misma
persona y en una o varias de ellas se cita el vinculo que
ésta guarda con el destinatario, aunque en la Ultima no
se senale, pues con tal proceder no se deja en
indefension al interesado por conocerse el vinculo
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existente entre éste y el tercero, lo que garantiza la
comunicacion oportuna del documento a @ su
destinatario, salvaguardando su derecho a ser
informado.

Registro digital: 2007413

Instancia: Segunda Sala

Décima Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a./J. 85/2014 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 10, Septiembre de 2014, Tomo- |,
pagina 746

Tipo: Jurisprudencia

NOTIFICACION PERSONAL EN MATERIA FISCAL. PARA
CIRCUNSTANCIAR EL ACTA DE LA DILIGENCIA ENTENDIDA
CON UN TERCERO, ES INNECESARIO QUE EL NOTIFICADOR
RECABE DOCUMENTOS O ELEMENTOS INDUBITABLES QUE
DEMUESTREN EL NEXO QUE 'ADUCE TENER CON EL
CONTRIBUYENTE.

De lainterpretacion del arficulo 137 del Codigo Fiscal de
la Federacién y en congruencia con el criterio de esta
Segunda Sala de. la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidén, centenido en las jurisprudencias 2a./J. 15/2001
(*), 2a./J. 60/2007 (**), 2a./J.101/2007 (***) y 2a./J.
82/2009¢ (****), se advierte que para circunstanciar el
acta' de nofificacion es necesario que el nofificador
asiente datos objetivos que permitan concluir que: a) la
diligencia se practicdé en el domicilio senalado; b) se
buscd al contribuyente o a su representante; y c) ante
la ausencia de éstos se entendid la diligencia con quien
se encontraba en el domicilio. En este Ultimo caso, si el
tercero no proporciona su hombre, no se identifica, ni
expresa la razédn por la cual estd en el lugar o la relacion
qgue tiene con el interesado, se requerird que el
noftificador asiente diversos datos que objetivamente
lleven a estimar que la diligencia se practicd en el
domicilio, como son las caracteristicas del inmueble; si
el tercero se enconfraba en el interior, u otros datos
diversos que, razonablemente, conlleven la certeza de
gue se actiua en el lugar correcto y con quien dard
noticia al interesado tanto de la busqueda como de la
fecha y hora en que se practicard la diligencia de
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notificacion respectiva. De ahi que no puede obligarse
al notificador a recabar los documentos con 1o0s que se
acredite el vinculo del tercero con el contribuyente pues
éste no estd constrenido a justificar la razdn por la que
se encuentra en el lugar o su relacidén con el interesado
ni, por ende, a proporcionar documentacion referida
con esa circunstancia, bastando entonces, a efecto de
salvaguardar la legalidad del acto, que el notificador
asiente los datos indicados, circunstanciando esos
hechos en forma objetiva y no en meras apreciaciones
subjetivas.

En consecuencia, tanto el citatorio como el acta de
notificacion analizados, se ajustan a los lineamentos establecidos
por la codificacion fiscal aplicable, de ahi que son legales dichas

actuaciones.

Por lo anterior, al no configurarse la negativa en este
asunto, y dada la legalidad de la nofificacion de la resolucion
emitida en el recurso de revocacion, tal como fue debidamente
analizado por la Sala primigenia, se confirma la resolucion emitida
por la Segunda Sala en_Materia Fiscal y Administrativa de este

Tribunal, de fecha ocho de enero de dos mil veintiuno.

Por.lo.expuesto y fundado, el Pleno de la Sala Superior
del Tribunal'de Justicia Administrativa de Coahuila de Zaragoza,

resuelve:

PRIMERO. Se confirma la resolucion de fecha ocho de
enero de dos mil veintiuno, emitida en el juicio contencioso

SEGUNDO. Remitase testimonio de esta resolucion a la
Sala de su procedencia, asi como l0s anexos enviados para la
resolucion del recurso de apelacidon, y en su oportunidad,

archivese la toca como asunto concluido.

Pagina - 22 - de 24



RECURSO DE APELACION RA/SFA/011/2021
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVQ ket

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE COAHUILA DE ZARAGOZA

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, conforme a lo dispuesto
por el articulo 26, fraccion V, de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado de Coahuila de

/aragoza.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvid y firma el Pleno
de la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza, infegrado por los magistrados Sandra Luz
Rodriguez Wong, Sandra Luz Miranda Chuey, Alfonso Garcia
Salinas, Maria Yolanda Cortés Flores, JesUs Gerardo Sotomayor
Herndndez, ante la licenciada lIdelia Constanza Reyes Tamez,

Secretaria General de Acuerdos que autoriza y.da fe. Doy fe.

SANDRA LUZRODRIGUEZ WONG

Magistrada Presidenta

SANDRA LUZ MIRANDA CHUEY
Magistrada

ALFONSO GARCIA SALINAS
Magistrado

MARIA YOLANDA CORTES FLORES
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Magistrada

JESUS GERARDO SOTOMAYOR HERNANDEZ
Magistrado

IDELIA CONSTANZA REYES TAMEZ

Secretaria General de Acuerdos

Esta hoja corresponde a la resolucién emitida en los autos del toca de apelacidon No.
RA/SFA/011/2021, *#**¥*¥*an contra de la resolucidn dictada en el expediente #*¥ddusdx

radicado en la Segunda Sala del Tribunal de Justicia Administrativa. Conste.
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