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Saltillo, Coahuila de Zaragoza, a veintisiete de

agosto de dos mil veintiséis.

Vistos en el estado relativo al expediente
FA/141/2025, radicado en esta Segunda Sala en Materia
Fiscal y Administrativa del Tribunal de Justicia
Administrativa de Coahuila de Zaragoza, para dictar

resolucidn definitiva; lo cual se efectiia a continuacidn.
RESULTANDOS

1°. Demanda. Por escrito presentado mediante

Oficialia de Partes de este Tribunal, el **** l|a persona



moral **** demandé al Verificador adscrito a la Unidad de
Protecciéon Civil del R. Ayuntamiento de Piedras Negras; a
la Direccion de Proteccion Civil de Piedras Negras; al R.
Ayuntamiento de Piedras Negras; a la Secretaria y a la
Tesoreria, ambas del R. Ayuntamiento de Piedras Negras;

de las cuales impugné:

“La nulidad del Acta de verificacion **** de fecha ****,
levantada por el Verificador adscrito a la Unidad
Municipal de Proteccién Civil del Municipio de
Piedras Negras; asi como la nulidad de la Boleta de
Infraccion nimero **** de **** emitida por el mismo
verificador.”

(Foja **** del expediente.)

2°. Radicacion y Admision de la demanda. Por
acuerdo de fecha **** se radicé el expediente con el
estadistico FA/141/2025 y se admitié a trémite la
demanda, los medios de prueba ofrecidos, se reconocio a
al Verificador adscrito a la Unidad de Proteccion Civil del
R. Ayuntamiento de Piedras Negras; a la Direccion de
Protecciéon Civil de Piedras Negras; al R. Ayuntamiento de
Piedras Negras; a la Secretaria 'y a la Tesoreria, ambas del
R. Ayuntamiento de Piedras Negras, el caracter de
autoridades demandadas y se ordend correr traslado a las

demandadas. (Fojas **** del expediente.)

3°. Contestacion de las demandadas. Mediante
oficios fechados y recibidos en este Tribunal en fecha ****,
las autoridades demandadas presentaron su contestacion

a la demanda. (Fojas de la **** del expediente.)



JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FA/141/2025

Por diversos acuerdos de fecha **** previos

T DE COAHUILA DE ZARAGOZA cumplimientos parciales a requerimientos, se tuvo por
admitida la demanda por parte de la Secretaria y de la
Tesoreria del R. Ayuntamiento de Piedras Negras, del R.
Ayuntamiento de Piedras Negras y del Director de
Proteccién Civil del R. Ayuntamiento de Piedras Negras;
sin embargo, por lo que hace al Verificador adscrito a la
Unidad de Proteccion Civil del R. Ayuntamiento de Piedras
Negras se tuvo por no presentada la contestacion de
demanda; asimismo, se admitieron diversos medios de

prueba ofrecidos y se ordend correr traslado a las partes.

(Fojas **** del expediente.)

4°.- Desahogo de vista. Por escrito recibido en la
Oficialia de Partes de este Tribunal en fecha ****, |a parte
actora presentd su desahogo de vista formulado por los

acuerdos a que se refiere el parrafo anterior.

Por auto de fecha **** se tuvo a la demandante por
desahogando la vista que se le concedié por los acuerdos

sefialado en el inciso anterior. (Foja **** del expediente.)

5°. Audiencia de Desahogo de Pruebas. En fecha
**** tuvo verificativo la audiencia de desahogo de pruebas
y se concedid a las partes el plazo de cinco dias para

formular alegatos. (Fojas **** del expediente.)

6°. Alegatos y cierre de instruccion. Por auto de

data del ****, se certifico la terminacion del plazo para la



presentacion de alegatos de las partes, sin que los
hubieran formulado y el auto tuvo efectos de citacion para
sentencia (véase foja **** del expediente); la cual, en este

acto se pronuncia.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta Segunda Sala del
Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza, es legalmente competente para resolver el
presente juicio en términos de lo dispuesto en los articulos
1 y 83, de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza; y
1,3,11,12y 13, de laLey Orgénica del Tribunal de Justicia

Administrativa de Coahuila de Zaragoza.

SEGUNDO. Existencia del acto. Por razén de
método y técnica, en toda sentencia primero debe
analizarse y resolverse respecto de la certeza o inexistencia
de los actos y, sélo en el primer caso, estudiar las causales
de improcedencia aducidas o que se adviertan en forma
oficiosa por el juzgadory, por ultimo, de ser procedente el

juicio, entrar a analizar el fondo del asunto.

Por identidad juridica, es aplicable la jurisprudencia
emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo

Séptimo Circuito, de rubro y texto:
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"ACTOS RECLAMADOS, CERTEZA o
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA INEXISTENCIA DE LOS. TECNICA EN EL JUICIO DE
AMPARO.” '

' ACTOS RECLAMADOS, CERTEZA o
INEXISTENCIA DE LOS. TECNICA EN EL JUICIO DE
AMPARO. El articulo 91, fraccion IV, de la Ley de
Amparo, establece que procede revocar la sentencia
recurrida y mandar reponer el procedimiento cuando,
entre otros casos, el Juez de Distrito o la autoridad
que haya conocido del juicio en primera instancia
haya incurrido en alguna omisién que pudiere influir
en la sentencia que deba dictarse, en definitiva. Por
otra parte, de acuerdo con la técnica que rige al juicio
de garantias, en toda sentencia de amparo, sea
directo o indirecto, la autoridad que conozca del
mismo, en primer lugar debe analizar y resolver
respecto de la certeza o inexistencia de los actos
reclamados y sélo en el primer caso, lo aleguen o no
las partes, debe estudiar las causas de improcedencia
aducidas o que en su criterio se actualicen, para, por
ultimo, de ser procedente el juicio, dictar la resolucion
de fondo que en derecho corresponda. Lo anterior es
asi, entre otras razones, ya que de no ser ciertos los
actos combatidos, resultaria ocioso, por razones
l6gicas, ocuparse del estudio de cualquier causa de
improcedencia y en el evento de ser fundada alguna
de éstas, legalmente resulta imposible analizar las
cuestiones de fondo; en otras palabras, el estudio de
alguna causa de improcedencia o del fondo del
asunto, implica, en el primer caso, que los actos
reclamados sean ciertos y, en el segundo, que
ademas de ser ciertos los actos reclamados, el juicio
de garantias sea procedente. A mayor abundamiento,
el no estudio de la certeza o inexistencia de los actos
reclamados por parte del Juez de Distrito,
independientemente de que es contrario a la técnica
del juicio de amparo en los términos antes apuntados,
entre otras cuestiones, trastoca la litis del recurso de
revision que hagan valer las partes y limita las
defensas de éstas, porque la sentencia que se dicte
en dicho recurso, podria carecer de sustento legal, al
no poder precisarse con exactitud, en primer lugar, la
materia del recurso y, en segundo lugar, sobre qué
actos de los reclamados es procedente, en su caso,
conceder el amparo, sin que el tribunal del
conocimiento pueda suplir la omision apuntada por
carecer de facultades para ello, pues es obligacién
del Juez de Distrito ocuparse de la cuestion de que se
trata, siguiéndose con ello el cumplimiento de la
obligacién constitucional de otorgar a las partes
plenitud de defensa en contra de un acto de
autoridad que afecte su esfera juridica, como puede
ser la resolucién definitiva por él dictada. Asi pues, si



En el presente caso, la parte actora senald y exhibié
adjunto a su escrito inicial de demanda como actos

impugnados:

1) el Acta de verificaciéon **** de fecha **** |levantada

por el Verificador adscrito a la Unidad Municipal de
Proteccién Civil del Municipio de Piedras Negras;

asi como,

2) la Boleta de Infraccion numero **** de ****
emitida por el mismo verificador.”;

Las citadas documentales obran a fojas **** del
expediente en que se actla; y por su parte, las autoridades
demandadas reconocieron su existencia, por lo que
respecto de dichos actos impugnados se tiene por
reconocida y acreditada su existencia, siendo las
documentales en comento que gozan de valor
demostrativo pleno, en términos de lo dispuesto por el
articulo 67 de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza en
relacion con los diversos 427, 456 y 514, todos del Cédigo
Procesal Civil del Estado de Coahuila, aplicado de manera
supletoria a la ley de la materia, toda vez que fueron

expedidos por una autoridad en ejercicio de sus funciones,

el Juez de Distrito omitid, previamente al estudio de
la causa de improcedencia que estimé fundada, el
analisis de la certeza o inexistencia de los actos
reclamados, se actualiza la hipdtesis juridica que
contempla el articulo 91, fraccion IV, de la Ley de
Amparo, procediendo, en consecuencia, revocar la
sentencia recurrida 'y mandar reponer el
procedimiento
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ante lo cual, se tiene como existentes los actos

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DE COAHUILA DE ZARAGOZA impugnados.

Una vez acreditada la existencia de los actos
impugnados, corresponde efectuar el andlisis de
actualizacién o no de las causas de improcedencia del
presente juicio contencioso administrativo por ser de

orden publico e interés social.

TERCERO. Causas de improcedencia. Por tratarse
de una cuestion de orden publico y estudio preferente, la
procedencia del juicio contencioso administrativo se
analizard de oficio por esta Sala; cobra vigencia por
identidad juridica sustancial, el criterio sustentado por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la
jurisprudencia 814, publicada en la pagina quinientos
setenta y tres, tomo VI, Materia Comun, del Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacién 1917-1995, cuya voz

y contenido son:

“IMPROCEDENCIA. CAUSALES DE. EN EL JUICIO
DE AMPARO. Las causales de improcedencia en el
juicio de amparo por ser de orden publico deben
estudiarse previamente, lo aleguen o no las partes,
cualquiera que sea la instancia.”

Se observa sed actualiza en el presente juicio la causa
de improcedencia contemplada en la fraccion VII del
numeral 79 de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Coahuila, respecto de la

Direccién de Proteccién Civil de Piedras Negras; del R.



Ayuntamiento de Piedras Negras; de la Secretaria y de la
Tesoreria, ambas del R. Ayuntamiento de Piedras Negras;
la cual establece que “El juicio contencioso administrativo
es improcedente: ... VIl. Cuando de las constancias de
autos apareciere fehacientemente que no existen las
resoluciones o actos que se pretenden impugnar; ...”; toda
vez que de los propios actos impugnados asi como de las
contestaciones de la demanda, se advierte que la
autoridad emisora de los mismos lo fue el Verificador
adscrito a la Unidad de Proteccion Civil del R.
Ayuntamiento de Piedras Negras; luego, resulta patente
que no son atribuibles las resoluciones o actos que se
pretenden impugnar a las diversas autoridades senaladas

como demandadas en el presente juicio.

Por lo tanto, se actualiza la hipdtesis de
improcedencia del juicio prevista por la fraccion VIl del
numeral 79 de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Coahuila, por tanto, con
fundamento en la fraccion Il del numeral 80 del cuerpo de
ley en cita, resulta procedente que se declare el
sobreseimiento del juicio respecto de la Direccién de
Proteccion Civil de Piedras Negras; del R.
Ayuntamiento de Piedras Negras; de la Secretaria y de
la Tesoreria, ambas del R. Ayuntamiento de Piedras

Negras.

En lo que interesa, resulta orientador y se asume
como propio, el criterio juridico vertido en la tesis

emanada de Tribunales Colegiados de Circuito, publicada
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a Décima Epoca, en materia administrativa bajo la tesis

e connuia oe zaracoza  111.60.A.30 A (10a.), en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacién, Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo I,

pagina 982, con la voz y contenido siguientes:

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL. SU NATURALEZA
JURIDICA. 2

2 SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL. SU NATURALEZA
JURIDICA. De conformidad con el articulo 9o.,
fraccion VI, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, el sobreseimiento en el
juicio de nulidad se configura cuando existe
impedimento legal para analizar el fondo del
asunto, entre otros supuestos, por la actualizacién
de alguna causa de improcedencia ajena a la litis
principal, entendida como la condicién por cumplir
para estar en posibilidad de resolver la litis sustancial
sobre los derechos en disputa, por ende, su esencia
es adjetiva, contrario a sustantiva. La improcedencia
se erige como la ausencia de soporte legal, cuyo
efecto es impedir el estudio de la cuestion sustancial
propuesta, al no estar satisfechas las condiciones
que permiten llevar a cabo ese analisis, cuyos
supuestos se enuncian en el articulo 8o. de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo y, dada su naturaleza juridica, se
reafirmé su estudio de oficio debido a las
consecuencias generadas en caso de estar
acreditada, pues se instituye como el supuesto
juridico por superar, razén por la cual, de probarse
alguna de esas hipdtesis, el efecto consecuente sera
tener por acreditado el motivo para sobreseer el juicio
de nulidad. Por su parte, el Diccionario Juridico
Mexicano del Instituto de Investigaciones Juridicas,
Editorial Porrida, Octava Edicién, México 1995, pagina
2637, en relaciébn con el sobreseimiento senala:
"Sobreseimiento. I. (Del latin supercedere; cesar,
desistir). Es la resolucién judicial por la cual se declara
que existe un obstaculo juridico o de hecho que
impide la decisién sobre el fondo de la controversia”.
Asi, el articulo 9o0., fraccién VI, de la ley citada y esa
definicién, conciben al sobreseimiento como el
resultado de estar probada alguna causa de
improcedencia, entre otros supuestos, dado que sin
ésta, aquél no podria justificarse, pues la
improcedencia es la causa y la conclusion es el




lgualmente se considera que cobra vigencia por
identidad  juridica  sustancial, la  jurisprudencia
VIl.20.C.J/23, consultable en la Novena Epoca del
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Instancia
de los Tribunales Colegiados de Circuito, Tomo XXIV, julio
de 2006, Materia Comun, pagina 921, visible con el

epigrafe y contexto que enseguida se insertan:

DESECHAMIENTO O SOBRESEIMIENTO EN EL
JUICIO DE AMPARO. NO IMPLICA DENEGACION
DE JUSTICIA NI GENERA INSEGURIDAD
JURIDICA. 3

sobreseimiento; por tanto, si_la improcedencia
conlleva el sobreseimiento, entonces, su estudio
es preferente a cualquier otra cuestion e, incluso,
se debe llevar a cabo de oficio, pues de lo contrario
se generaria inseguridad juridica al proceder al
analisis de un aspecto de fondo sin estar justificada su
procedencia, lo cual desarticularia la estructura del
juicio de nulidad; de ahi que el sobreseimiento si
constituye un fallo definitivo al concluir la instancia y
no definir la controversia de fondo propuesta, que no
delimita  los  derechos sustanciales de los
contendientes; por ende, el sobreseimiento justifica la
omision de analizar los conceptos de nulidad.

3 DESECHAMIENTO O SOBRESEIMIENTO EN EL
JUICIO DE AMPARO. NO IMPLICA DENEGACION
DE JUSTICIA NI GENERA INSEGURIDAD JURIDICA.
Cuando se desecha una demanda de amparo o se
sobresee en el juicio, ello no implica denegar justicia
ni genera inseguridad juridica, ya que la obligacién
de los tribunales no es tramitar y resolver en el fondo
todos los asuntos sometidos a su consideracion en
forma favorable a los intereses del solicitante, sino
que se circunscribe a la posibilidad que tiene
cualquier individuo de acudir ante los drganos
jurisdiccionales, con su promocién (demanda), a la
cual debe darse el trémite acorde a las formalidades
rectoras del procedimiento respectivo, dentro de las
cuales el legislador previé las causales de
improcedencia y sobreseimiento. Asi, cuando el
juzgador o tribunal de amparo se funda en una de
ellas para desechar o sobreseer en un juicio, imparte
justicia, puesto que el acceso a ella no se ve
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Sobre el tépico, igualmente cobra ineludible
aplicacion la jurisprudencia emitida por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto
Circuito, identificada con el nimero VI.20.A. J/4, visible en
la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién
y su Gaceta, Tomo XVIl, enero de 2003, Materia
Administrativa, pagina 1601, consultable con el epigrafe y

contexto que enseguida se transcriben:

CONCEPTOS DE ANULACION. LA FALTA DE SU
ANALISIS POR LA SALA FISCAL NO RESULTA
ILEGAL, SI SE SOBRESEYO EN EL JUICIO DE
NULIDAD. *

menoscabado, sino que es efectivo, ni se deja en
estado de indefension al promovente, no obstante
sea desfavorable, al no poder negar que se da
respuesta a la peticion de amparo, con
independencia de que no comparta el sentido de la
resolucién, dado que de esa forma quien imparte
justicia se pronuncia sobre la accién, diciendo asi el
derecho y permitiendo que impere el orden juridico.
4 CONCEPTOS DE ANULACION. LA FALTA DE SU
ANALISIS POR LA SALA FISCAL NO RESULTA
ILEGAL, SI SE SOBRESEYO EN EL JUICIO DE
NULIDAD. Cuando en la sentencia reclamada se
sobresee en el juicio de origen, la Sala Fiscal se libera
de la obligacién de abordar el examen de los
conceptos de nulidad, toda vez que aunque es
verdad, acorde al articulo 237 del Cédigo Fiscal de la
Federacion, las Salas del Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa deben "examinar en su
conjunto los agravios y causales de ilegalidad, asf
como los demdas razonamientos de las partes, a fin de
resolver la cuestion efectivamente planteada”, ello
sélo acontece en el caso de que la sentencia se ocupe
del fondo del asunto, mas no si se decreta el
sobreseimiento, pues en este Ultimo supuesto se
excluye la posibilidad de que la autoridad
responsable emprenda algun estudio sustancial
sobre el particular.



No es obstaculo a lo expuesto, que el precepto 17 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
interpretado de manera sistematica con el articulo 1° de la
Ley Fundamental, en su texto reformado mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diez de
junio de dos mil once, en vigor al dia siguiente, establece
el derecho fundamental de acceso a la imparticion de

justicia.

Sin embargo, el derecho a la jurisdiccidon no puede
obligar a estimar procedente el juicio contencioso
administrativo de manera irrestricta, puesto que -como
quedd precisado- el articulo 79 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado
de Coahuila de Zaragoza, no prevé limitantes respecto del
acceso a la jurisdiccion, sino que sujeta la procedencia del
juicio contencioso administrativo a diversas
condicionantes, sin que éstas priven de los derechos

consagrados en la Constitucién Federal.

Por tanto, el derecho a la jurisdiccién se cumple en la
medida que el gobernado puede exigir a los érganos
jurisdiccionales del Estado, la tramitacidn y resolucion de
los conflictos juridicos en que sea parte, ello siempre que
satisfaga los requisitos fijados por la propia Constitucién 'y

las leyes secundarias.

En consecuencia, se estd ante un caso en el que no
se han actualizado todos los supuestos que establece la ley

para que sea procedente el juicio contencioso
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administrativo respecto de los actos impugnados
resefiados, porque para ello, es necesario cumplir con los

requisitos y términos fijados por la ley.

Ademads, por razones de seguridad juridica, para la
correcta y funcional administracion de justicia y para la
efectiva proteccion de los derechos de las personas, los
Estados pueden y deben establecer presupuestos y
criterios de admisibilidad, de caracter judicial o de
cualquier indole, de las acciones intentadas y recursos; de
manera que, si bien es cierto que dichos juicios y recursos
deben estar disponibles para el interesado y resolver
efectiva y fundadamente el asunto planteado y, en su caso,
proveer la reparacién adecuada, también lo es que no
siempre y en cualquier caso cabria considerar que los
organos y tribunales internos deben resolver el fondo del
asunto que se les plantea, sin que importe verificar los
presupuestos formales de admisibilidad y procedencia de

los mismos

Al respecto, se actualiza la jurisprudencia
1a./J.22/2014 3, emitida por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, visible con el epigrafe y

contenido siguientes:

DERECHO FUNDAMENTAL A UN RECURSO
JUDICIAL EFECTIVO. EL HECHO DE QUE EN EL

5 Consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Décimo Epoca, Libro 4,
marzo de 2014, tomo |, pagina 325, con nimero de
registro 2005917



ORDEN JURIDICO INTERNO SE PREVEAN
REQUISITOS FORMALES O PRESUPUESTOS
NECESARIOS PARA QUE LAS AUTORIDADES DE
AMPARO ANALICEN EL FONDO DE LOS
ARGUMENTOS PROPUESTOS POR LAS PARTES,
NO CONSTITUYE, EN Si MISMO, UNA VIOLACION
DE AQUEL. ¢

¢ DERECHO FUNDAMENTAL A UN RECURSO
JUDICIAL EFECTIVO. EL HECHO DE QUE EN EL
ORDEN JURIDICO INTERNO SE PREVEAN
REQUISITOS FORMALES O PRESUPUESTOS
NECESARIOS PARA QUE LAS AUTORIDADES DE
AMPARO ANALICEN EL FONDO DE LOS
ARGUMENTOS PROPUESTOS POR LAS PARTES,
NO CONSTITUYE, EN Si MISMO, UNA VIOLACION
DE AQUEL. E| derecho fundamental a un recurso
sencillo, répido y efectivo, reconocido en el articulo
25, numeral 1, de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa
Rica), implica que los mecanismos o medios
procesales destinados a garantizar los derechos
humanos sean efectivos. En este sentido, la
inexistencia de un recurso efectivo contra las
violaciones a los derechos reconocidos por la citada
Convencidn constituye su transgresion por el Estado
parte. Al respecto, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos ha sefialado que para que exista
el recurso, no basta con que esté previsto por la
Constitucion o la ley, o que sea admisible
formalmente, sino que se requiere que sea realmente
idoneo para determinar si se ha incurrido en una
violacion a los derechos humanos y proveer lo
necesario para remediarla. Ahora bien, el simple
establecimiento de requisitos o presupuestos
formales necesarios para el estudio de fondo de los
alegatos propuestos en el amparo no constituye, en si
mismo, una violacién al derecho referido, pues en
todo procedimiento o proceso existente en el orden
interno de los Estados deben concurrir amplias
garantias judiciales, entre ellas, las formalidades que
deben observarse para garantizar el acceso a
aquéllas. Ademas, por razones de seguridad juridica,
para la correcta y funcional administracién de justicia
y para la efectiva protecciéon de los derechos de las
personas, los Estados deben establecer presupuestos
y criterios de admisibilidad, de caracter judicial o de
cualquier otra indole, de los recursos internos; de
forma que si bien es cierto que dichos recursos deben
estar disponibles para el interesado, a fin de resolver
efectiva y fundadamente el asunto planteado y, en su
caso, proveer la reparacion adecuada, también lo es
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En el presente asunto no se observan diversas
causales de improcedencia que hayan hecho valer las
autoridades demandadas, sin perjuicio que del desarrollo
del andlisis de los conceptos de violacion puedan
advertirse atento a las consideraciones de la presente

sentencia.

CUARTO. Conceptos de anulacién. Los motivos
de anulacién hechosvaler porla parte accionante se tienen
reproducidos, ya que por un lado no existe disposicion
expresa en la ley de la materia que determine deban
constar en la presente resolucion y, por otro, ello se realiza

en obvio de repeticiones estériles.

Por identidad juridica sustancial, cobra vigencia la
jurisprudencia 2a./J. 58/2010, sostenida por la Segunda
Sala del Maximo Tribunal del pafs, consultable en la pagina

830, Tomo XXXI, del mes de mayo de 2010, del Semanario

que no siempre y, en cualquier caso, cabria
considerar que los érganos y tribunales internos
deban resolver el fondo del asunto que se les plantea,
sin que importe verificar los presupuestos formales de
admisibilidad y procedencia del recurso intentado. En
este sentido, aun cuando resulta claro que el juicio de
amparo es una materializacién del derecho humano a
un recurso judicial efectivo, reconocido tanto en la
Constitucion  Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, como en los tratados internacionales de
los que el Estado Mexicano sea parte, el hecho de que
el orden juridico interno prevea requisitos formales o
presupuestos necesarios para que las autoridades
jurisdiccionales analicen el fondo de los argumentos
propuestos por las partes no constituye, en si mismo,
una violacién a dicho derecho fundamental.



Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,

identificable con el rubro y contenido siguientes:

<<CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION .>>7

A continuacion, procede al examen de los motivos
de anulacidn expuestos en la demanda, los cuales seran
analizados atendiendo a los hechos y los puntos
debatidos, extrayendo de ellos sus planteamientos torales,
sin necesidad de atenderlos renglén por renglény en una
forma diversa a la planteada, sin que dicha situacién
ocasione un perjuicio a la parte accionante, ya que lo

relevante es que no se omita su anélisis.®

7 <<De los preceptos integrantes del capitulo X "De las

sentencias"”, del titulo primero "Reglas generales”, del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacién para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta,
la cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos
de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso,
sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad
y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.>>

8¢ <<CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU
ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR
GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO DIVERSO. E|
articulo 76 de la Ley de Amparo, publicada en el Diario Oficial de
la Federacion el 2 de abril de 2013, en vigor al dia siguiente,
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De igual forma, es necesario precisar que su estudio
se efectuard bajo el principio de estricto derecho al no
actualizarse algun supuesto en que deba suplirse la
deficiencia de los conceptos de anulaciéon; lo anterior,
tiene apoyo -por analogia- en la tesis 1a. CVIII/2007,
emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidén, consultable en la Novena Epoca del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Materia
Constitucional, Tomo XXV, del mes de mayo de 2007,
pagina 793, visible con el rubro y contexto que enseguida

se transcriben:

<<GARANTIA A LA IMPARTICION DE
JUSTICIA COMPLETA TUTELADA EN EL ARTICULO
17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SuUS
ALCANCES.>>°

previene que el érgano jurisdiccional que conozca del amparo
podra examinar en su conjunto los conceptos de violacién o los
agravios, asi como los demds razonamientos de las partes, a fin de
resolver la cuestion efectivamente planteada, empero, no impone
la obligacién a dicho érgano de seguir el orden propuesto por el
quejoso o recurrente, sino que la unica condicién que establece el
referido precepto es que no se cambien los hechos de la
demanda. Por tanto, el estudio correspondiente puede hacerse de
manera individual, conjunta o por grupos, en el propio orden de
su exposicion o en uno diverso.>>

[Epoca: Décima Epoca. Registro: 2011406. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 29, Abril de
2016, Tomo lll. Materia(s): Comun. Tesis: (IV Regién) 20. J/5 (10a.).
pagina: 2018.]

? <<El derecho fundamental contenido en el referido precepto
constitucional implica, entre otras cosas, el deber de los tribunales
de administrar justicia de manera completa, en atencién a los
cuestionamientos planteados en los asuntos sometidos a su
consideracion, analizando y pronuncidndose respecto de cada
punto litigioso, sin que ello signifique que tengan que seguir el
orden expuesto por las partes o que deban contestar argumentos



QUINTO. Solucion del Caso. La parte demandante
medularmente expresé en su demanda diversos
conceptos de anulacién, mismos que se enuncian de

forma toral, al tenor siguiente:

e Manifiesta la parte demandante en el Capitulo
de HECHOS, que el **** en su negociacién se
presentd una persona desconocida y entregd a
un guardia de seguridad las resoluciones
impugnadas, de la cuales se advirti6 que se
trata del acta de verificacion **** de fecha ****,
la cual sostiene es inatendible, ya que nunca le

fue presentada una orden escrita.

Asimismo, en sus CONCEPTOS de
ANULACION manifiesta que los actos, cuya

repetitivos, pues los organos encargados de dirimir las
controversias estan en aptitud de precisar las cuestiones a resolver,
lo que puede o no coincidir con la forma o numeracién adoptada
en los respectivos planteamientos, y aunque no pueden alterar los
hechos ni los puntos debatidos, si pueden e incluso deben
definirlos, como cuando la redaccién de los escritos de las partes
es oscura, deficiente, equivoca o repetitiva. Esto es, los principios
de exhaustividad y congruencia de los fallos judiciales no pueden
llegar al extremo de obligar al juzgador a responder todas las
proposiciones, una por una, aun cuando fueran repetitivas, ya que
ello irla en demérito de otras subgarantias tuteladas por el referido
precepto constitucional como las de prontitud y expedites- y del
estudio y reflexién de otros asuntos donde los planteamientos
exigen la méxima atencion y acuciosidad judicial, pues la garantia
a la imparticién de justicia completa se refiere inicamente a que
los aspectos debatidos se resuelvan en su integridad, de manera
que solo deben examinarse y solucionarse las cuestiones
controvertidas que sean necesarias para emitir la decision
correspondiente.>>
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nulidad se demanda, transgreden las garantia
T OE CORRUILA DE zARAGOZA constitucionales consagradas en el articulo 16
de la Carta Magana, ya que el acta de
verificacion impugnada no cumple con los
requisitos establecidos en los articulos 202,
206 y 207 del Reglamento de Proteccién Civil
para el Municipio de Piedras Negras, ya que no
estad sujeta la visita de verificacién al principio
de legalidad, pues no se hizo entrega de la
orden a la visitada ni se le permitié designar a
dos personas para que fungieran como
testigos en el desarrollo de la diligencia y
mucho menos los designéd el verificador;

concluyendo que debe declararse la nulidad

de los actos administrativos que se impugnan.

Al Verificador adscrito a la Unidad de Proteccién Civil
del R. Ayuntamiento de Piedras Negras, se le tuvo por no
*kk*k

contestada la demanda por auto de fecha **** (a Folio )

anverso y reverso, del Tomo Il del expediente).

Esta Segunda Sala en materia Fiscal y Administrativa
del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza, considera que los argumentos de la
demandante son fundados y suficientes para declarar la
nulidad de las resoluciones impugnadas, de acuerdo con

las siguientes consideraciones:

La Ley de Proteccion Civil para el Estado de Coahuila

de Zaragoza establece lo siguiente:



Articulo 1.- Esta ley es de orden publico e interés
social y tiene por objeto establecer las bases para la
proteccion de las personas, bienes y medio
ambiente, ante la eventualidad de desastres en el
Estado, asi como establecer la integracion y
operacion del Sistema Estatal de Proteccion Civil.

Articulo 69.- Las unidades municipales de
proteccion civil tendrédn, en el ambito de su
competencia, las siguientes atribuciones:

Xll. Realizar, en la esfera de su competencia o, en su
caso, en coordinacion con las instancias
correspondientes, visitas de inspeccion, supervision y
verificacion a los establecimientos, lugares o dreas
clasificadas como potencialmente de riesgo;

DE LA INSPECCION, SUPERVISION Y
VERIFICACION

Articulo 89.- El procedimiento juridico administrativo
de inspeccion y vigilancia que instaure la
Subsecretaria, deberd observar las disposiciones
previstas en esta ley, en la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de Coahuila y demas
disposiciones que resulten aplicables.

De los anteriores preceptos legales se desprende
que la Ley de Proteccién Civil para el Estado de Coahuila
de Zaragoza tiene por objeto establecer las bases para la
proteccion de las personas, bienesy medio ambiente, ante

la eventualidad de desastres en el Estado.

Asimismo, dispone que las unidades municipales de
proteccion civil tendrén, en el &mbito de su competencia,
entre otras, las atribuciones de realizar, en la esfera de su
competencia o, en su caso, en coordinacién con las

instancias correspondientes, visitas de inspeccidn,
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supervision y verificacién a los establecimientos, lugares o

areas clasificadas como potencialmente de riesgo.

Por otra parte, se establece que el procedimiento
juridico administrativo de inspecciéon y vigilancia que
instaure la  Subsecretaria, deberd observar las
disposiciones previstas en esta ley, en la Ley de
Procedimiento Administrativo para el Estado de Coahuila

y demas disposiciones que resulten aplicables.

Asi, se tiene que en la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza el

legislador dispuso lo siguiente:

Articulo 79. De toda visita de verificacion se
levantarad acta circunstanciada, en presencia de dos
testigos propuestos por la persona con quien se
hubiere entendido la diligencia o por quien la
practique _si__aquélla _se hubiere negado a
proponerlos.

De toda acta se dejarad copia a la persona con quien
se entendid la diligencia, aunque se hubiere negado
a firmar, lo que no afectara la validez de la diligencia
ni del acta, siempre y cuando el verificador haga
constar tal circunstancia en la propia acta.

Articulo 80. En las actas se hara constar:
I.
VII. Nombre y domicilio de las personas que

fungieron como testigos;



Por ultimo, en el Reglamento de Protecciéon Civil y
Centro de Prevencién de Desastres para el Municipio de

Piedras Negras, Coahuila de Zaragoza, se establece que:

Articulo 206.- Las inspecciones se sujetaran a las
siguientes bases:

V. De toda visita se levantara acta circunstanciada por
triplicado, en formas numeradas y foliadas, en

presencio de dos testigos propuestos por la persona
con quien se hubiere entendido la diligencia o por

quien la practique si_aquélla se hubiere negado a

proponerlos en la que se expresara, el lugar, fecha y

nombre de la persona con quien se entienda la
diligencia, los testigos de asistencia propuestos por
ésta o nombrados por e/ verificador y los hechos u
omisiones que se hubieren presentado durante la
diligencia; asi como, los resultados de la misma.

De lo transcritos  dispositivos legales vy
reglamentarios, se desprende la obligacién del inspector
o verificador de levantar acta circunstanciada de las visitas
de verificaciéon que practiquen, en presencia de dos
testigos propuestos por la persona con quien se hubiere
entendido la diligencia o por quien la practique si aquélla

se hubiere negado a proponerlos.

Lo anterior, se traduce en que deben de hacerse
constar en toda acta de verificacion, los hechos vy
omisiones acontecidos durante la visita, y solicitarle a la
persona con quien se entienda la diligencia que designe a
dos testigos, a efecto de dar certeza juridica de lo

acontecido durante la misma, y que si en caso de oponerse
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a designarlos, los testigos los designard el visitador o
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA .. .

DE COAHUILA DE ZARAGOZA verificador; todo lo anterior, a efecto de que persona
afectada pueda, por una parte, tener certeza de enterarse
de lo sucedido y, por otra, tener la posibilidad de ejercer

su derecho de audiencia.

En el presente caso, se advierte que el verificador
adscrito a la Unidad de Proteccién Civil del municipio de
Piedras Negras, Coahuila de Zaragoza, en el Acta de
verificacion de fecha ****, hizo constar lo siguiente, en la

parte que interesa:

Como se advierte de la anterior reproduccion del
acta de verificacion impugnada (ubicada a folios del ****
del expediente), el verificador que practicé la diligencia
testd todo el apartado correspondiente a la designacion
de los testigos, y por ello no hizo ninguna referencia a lo
acontecido en cuanto al cumplimiento de dicho requisito
legal, por lo que al no haber requerido a la persona que
atendié la diligencia que designara dos testigos, ni
haberlos designado el propio verificador ante la negativa
de dicha persona de hacerlo, queda patente el
incumplimiento  de  los  dispositivos legales vy

reglamentarios anteriormente transcritos.

Lo anterior se corrobora con la parte final de dicha

acta (a folio **** del expediente), de la que se advierte que



no firmd ningun testigo que diera fe de lo sucedido en la

misma.

Por lo anterior, y ante la omisién cometida al inicio de
la diligencia de verificacidon que se hizo constar en el acta
impugnada, se considera que la falta de certeza en cuanto
a los hechos acontecidos durante la diligencia de
verificacion en cuestién, provoca un estado de inseguridad
juridica al gobernado hoy demandante que actualiza la
causal de nulidad a que se refiere la fraccién Il del Articulo
86 de la Ley del Procedimiento Contencioso

Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza.

Resulta aplicable al presente caso, por aplicacion
analdgica, la siguiente Jurisprudencia '°de la Segunda

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:

ACTA ADMINISTRATIVA DE "NEGATIVA DE
VERIFICACION." OBLIGACION DE DESIGNAR
TESTIGOS. En respeto al principio de seguridad
juridica y, como lo ordena el articulo 66 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, de toda
visita de verificacion practicada conforme al
procedimiento establecido en esa ley se levantara
acta circunstanciada en presencia _de 2 testigos
propuestos por la persona con quien se entienda la
diligencia o por _quien la practique si _aquélla se
negara a proponerlos, en la cual deben asentarse
todos los actos ejecutados durante el desarrollo de

10 Suprema Corte de Justicia de la Nacién.- Registro
digital: 2008653.- Instancia: Segunda Sala.- Décima
Epoca.- Materias(s): Administrativa.- Tesis: 2a./J.
15/2015 (10a.).- Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 16, Marzo de 2015,
Tomo Il, pagina 1201.- Tipo: Jurisprudencia.
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la visita, desde que el verificador se presenta para
iniciarla hasta su conclusién, con independencia de
que entre uno y otro momento se suceda una serie
de actos o sélo se levante acta de "negativa de
verificacion," ante la imposibilidad de practicarla por
la oposicion de la persona o personas con quienes
habria de entenderse. Lo anterior es asi, porque el
hecho de que lo asentado en el acta sea la negativa
de verificacion no la hace diferente a cualquiera otra
acta circunstanciada levantada con motivo de una
visita de verificacion.

Como consecuencia de lo anterior, resulta
igualmente ilegal la multa impugnada, toda vez que fue
impuesta con motivo de la visita de verificacion cuya
ilegalidad se decreta en el presente fallo, al ser un fruto de
un acto viciado; teniendo aplicaciéon la siguiente

Jurisprudencia ' del Poder Judicial de la Federacion:

ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o
diligencia de la autoridad estd viciado y resulta
inconstitucional, todos los actos derivados de él, o
que se apoyen en él, o que en alguna forma estén
condicionados por él, resultan también
inconstitucionales por su origen, y los tribunales no
deben darles valor legal, ya que de hacerlo, por una
parte alentarian practicas viciosas, cuyos frutos serian
aprovechables por quienes las realizan y, por otra
parte, los tribunales se harian en alguna forma
participes de tal conducta irregular, al otorgar a tales
actos valor legal.

" Suprema Corte de Justicia de la Nacién.- Registro
digital: 252103.- Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito.- Séptima Epoca.- Materias(s): Comun.-
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
Volumen 121-126, Sexta Parte, pagina 280.- Tipo:
Jurisprudencia



Por lo anterior, con fundamento en el articulo 87
fraccion ll, de la misma Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Coahuila de Zaragoza
procede se declare la nulidad de las resoluciones

impugnadas.

Al respecto, cobra vigencia la tesis P. XXXIV/2007,
emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, consultable en la Novena Epoca del Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXVI,
diciembre de 2007, Materia Administrativa, pagina 26,

identificable con el epigrafe y contexto siguientes:

<<NULIDAD ABSOLUTA Y NULIDAD PARA
EFECTOS EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SU ALCANCE DEPENDE DE LA
NATURALEZA DE LA RESOLUCION ANULADA Y DE
LOS VICIOS QUE ORIGINAN LA ANULACION. |a
nulidad, entendida en un sentido amplio, es la
consecuencia de una declaracion jurisdiccional que
priva de todo valor a los actos carentes de los
requisitos de forma o fondo que marca la ley o que
se han originado en un procedimiento viciado. Ahora
bien, la ley contempla dos clases de nulidad: la
absoluta, calificada en la préactica jurisdiccional como
lisa y llana, que puede deberse a vicios de fondo,
forma procedimiento o, incluso, a la falta de
competencia, y la nulidad para efectos, que
normalmente ocurre en los casos en que el fallo
impugnado se emitid al resolver un recurso
administrativo; si se violéd el procedimiento la
resolucion debe anularse, la autoridad quedara
vinculada a subsanar la irregularidad procesal y a
emitir una nueva; cuando el motivo de la nulidad fue
una deficiencia formal, por ejemplo, la ausencia de
fundamentaciéon y motivacién, la autoridad queda
constrefiida a dictar una nueva resolucién fundada y
motivada. En esa virtud, la nulidad lisa y llana
coincide con la nulidad para efectos en la
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aniquilacion total, la desapariciéon en el orden juridico
de la  resolucion o acto  impugnado,
independientemente de la causa especifica que haya
originado ese pronunciamiento, pero también
existen diferencias, segun sea la causa de anulacion,
por ejemplo, en la nulidad lisa y llana la resolucion o
acto quedan nulificados y no existe obligaciéon de
emitir una nueva resolucion en los casos en que no
exista  autoridad = competente, no  existan
fundamentos ni motivos que puedan sustentarla o
que existiendo se haya extinguido las facultades de
la autoridad competente; sin embargo, habra
supuestos en los que la determinacion de nulidad lisa
y llana, que aunque no constrine a la autoridad
tampoco impediréd a la que si es competente que
emita la resolucién correspondiente o que subsane
el vicio que dio motivo a la nulidad, ya que en estas
hipdtesis no existe cosa juzgada sobre el problema
de fondo del debate, es decir, solamente la nulidad
absoluta o lisa y llana que se dicta estudiando el
fondo del asunto es la que impide dictar una nueva
resolucion, pues ya existira una cosa juzgada sobre
los problemas de fondo debatidos.>>

Asimismo, por contenido, cobra aplicacion la
jurisprudencia por reiteracion .70.A. J/31, consultable en
la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién
y su Gaceta, de la Instancia de los Tribunales Colegiados
de Circuito, Tomo XXIlI, octubre de 2005, Materia
Administrativa, pagina 2212, visible con la voz y contexto

siguientes:

<<NULIDAD. REGLAS PARA SuU
DETERMINACION EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO EN EL DISTRITO FEDERAL. Los
articulos 80 a 82 de la Ley del Tribunal Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, no prevén
textualmente las figuras juridicas de “nulidad lisa y
llana” o “nulidad para efectos”, limitandose a precisar
que dicho tribunal podra decretar la nulidad de los
actos impugnados, y que sus sentencias habran de



ejecutarse en los términos que dispongan éstas. A
efecto de determinar si la nulidad decretada por las
Salas de dicho érgano contencioso administrativo
debe ser lisa y llana, o en su defecto, para efectos,
debera estarse a los criterios jurisprudenciales en la
materia, asi como a los principios que rigen el
derecho administrativo. Se decretara la nulidad lisa y
llana cuando el acto impugnado adolezca de vicios
ostensibles y particularmente graves, que bajo
ninguna forma pueden ser convalidados; el resultado
juridico de este tipo de nulidad implica la existencia
de cosa juzgada, por lo que la autoridad demandada
no podra emitir una nueva resolucién en el mismo
sentido; por ejemplo, la incompetencia del servidor
publico que emitié el acto impugnado, y por regla
general, en los asuntos en que el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal
estudie el fondo del asunto, determinando que la
conducta del particular esté justificada por alguna
norma de caracter general, o que los hechos que
generaron el acto administrativo o fiscal no
encuadren en el supuesto normativo invocado por la
demandada. Por otra parte, la nulidad para efectos
procede en los casos en los que el acto impugnado
contenga vicios subsanables, o que los mismos se
encuentren en el procedimiento que le dio origen, lo
que doctrinalmente se conoce como nulidad relativa;
la consecuencia juridica de dicha determinacion
obliga a la autoridad a subsanar tales ilicitudes, ya
sea reponiendo el procedimiento administrativo
(emplazamiento); no brindar oportunidad de probar
y alegar; indebida fundamentacién y motivacion; y el
no constrefimiento de la resolucién a la cuestion
debatida, que se forma con la pretensién del Estado
y las defensas del particular, como seria la falta o
indebida valoracién de pruebas.>>

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en
los articulos 79 fraccién VI, 80 fraccidén 1l, 85, 86 fraccion |,
87 fracciones Il y V, y demas relativos de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado

de Coahuila de Zaragoza, es de resolverse y se resuelve.
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RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se ha comprobado la actualizacion de la
causal de improcedencia analizada de oficio por este esta
Sala respecto de la Direccion de Proteccion Civil de
Piedras Negras; del R. Ayuntamiento de Piedras
Negras; de la Secretaria y de |la Tesoreria, ambas del R.

Ayuntamiento de Piedras Negras.

SEGUNDO. ES DE SOBRESEERSE Y SE SOBRESEE
el presente juicio contencioso administrativo nimero
FA/141/2025, promovido por **** en contra de la
Direccion de Proteccion Civil de Piedras Negras; del R.
Ayuntamiento de Piedras Negras; de la Secretaria y de
la Tesoreria, ambas del R. Ayuntamiento de Piedras

Negras.

TERCERO. la parte actora, ****, probé su

pretension en este juicio.

CUARTO. Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA de
los actos impugnados, emitidos por el Verificador
adscrito a la Unidad de Proteccion Civil del R.
Ayuntamiento de Piedras Negras; los cuales se
encuentran descritos en el Resultando 1° del presente

fallo.

Notifiquese personalmente a la parte accionante y



mediante oficio a las autoridades demandadas.

Efectiense las anotaciones correspondientes en el

libro de gobierno.

Asi lo resolvié y firma el Magistrado de la Segunda
Sala en Materia Fiscal y Administrativa del Tribunal de
Justicia Administrativa de Coahuila de Zaragoza,
ALFONSO GARCIA SALINAS, ante la Secretaria de
acuerdo y tramite, Alondra Cardenas Oxte, quien
autoriza y da fe. Doy fe.

EGR / EARA

Esta hoja corresponde a la resolucion emitida en los autos del expediente
del juicio contencioso administrativo sumario FA/141/2025 interpuesto
por ****.



