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SECRETARIA GE L IDELIA CONSTANZA REYES TAMEZ

SENTENCIA/:&B RA/050/2026
'\\(Sb

SQ SENTENCIA DE APELACION

Q Saltillo, Coahuila, a uno de julio del afio dos mil veintiséis
&(’)\O VISTOS, para resolver los autos del toca de apelacién
AQJ RA/SFA/016/2026 en contra de la sentencia interlocutoria de
fecha once de febrero de dos mil veintiséis, dictada por la
Segunda Sala en Materias Fiscal y Administrativa del Tribunal de
Justicia Administrativa de Coahuila de Zaragoza, dentro del

expediente de origen FA/011/2026 relativo al juicio

contencioso administrativo promovido por *¥*******

de la COMISION ORDINARIA DE GENERO DEL CONSEJO
UNIVERSITARIO y el TRIBUNAL UNIVERSITARIO PARA LA
ATENCION DE LOS CASOS DE VIOLENCIA DE GENERO,

, en contra
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ambos de la Universidad Auténoma de Coahuila, sefalando

como actos impugnados:

“lll.- ACTOS ADMINISTRATIVOS IMPUGNADOQS.- La resolucion O/\/
dentro del expediente ******** “amitida por la H. Comisién q
Ordinaria de Genero del H. Consejo Universitario de la fb
Universidad Auténoma de Coahuila la cual me fue notificada en ‘&

fecha 17 de Diciembre de 2025 via correo electrénico; relativa fb
recurso interpuesto contra la resolucion emitida por el Tribunal
Universitario para la Atencion de los Casos de Violensja

Genero, con nimero de expediente ******** ga facha de

septiembre de 2025 el cual me fue notificad mbcorreo
electrénico en fecha 10 de noviembre de 2025 G\
(Visible en fOJ@ de autos)

Por lo que, con fundamento en IOSQL@@m, apartado B,
fraccion VI, 41,y 43 de la Ley Orgénica dgl Tribunal de Justicia
Administrativa de Coahuila de Z o a, asi como 98 de la Ley
del Procedimiento Contenu/gﬂ dministrativo para el Estado
de Coahuila de Zarag.oz ,ré}te Pleno de la Sala Superior del
Tribunal de Justicia AWlstrativa de Coahuila de Zaragoza, es
competente para?@ ver el recurso de apelacién conforme a

lo siguiente:

A
O
@\

\§R|MERO RESOLUCION DE RECURSO EMITIDA POR LA H.
COMISION ORDINARIA DE GENERO DEL H. CONSEJO
UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE
COAHUILA. En fecha cuatro de diciembre de dos mil
veinticinco, la H. COMISION ORDINARIA DE GENERO DEL H.
CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA

RESULTANDO

DE COAHUILA, resolvid el recurso identificado con nimero de

expediente ******** dicho medio de defensa fue presentado

por *****XEX “an contra del dictamen emitido por el Tribunal

Universitario para la Atencién de los Casos de Violencia de

Género dentro del expediente nimero ********
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SEGUNDO: DEMANDA INICIAL. En fecha veintiuno de

enero de dos mil veintiséis, ******** interpuso juici

20
contencioso administrativo en contra de la COMISI /\/
ORDINARIA DE GENERO DEL CONSEJO UNIVERSITARb |
TRIBUNAL UNIVERSITARIO PARA LA ATEN%PSPE LOS
CASOS DE VIOLENCIA DE GENERO, ambos de |
Auténoma de Coabhuila, sefialando como a@gi’mpugnados:

niversidad

“ll.- ACTOS ADMINISTRATIVOS @SNADOS- La resolucion
dentro del expediente ****% mitida por la H. Comisién
Ordinaria de Genero de/fg Consejo  Universitario de la
Universidad Auténoma,.de uila la cual me fue notificada en
fecha 17 de Diciembréﬁﬁ25 via correo electronico; relativa al
recurso interpuestg_co la resolucion emitida por el Tribunal
Universitario paxa tencion de los Casos de Violencia de

Genero, cov{{m ro de expediente ******** g facha 10 de
de

septiembre 2025 el cual me fue notificado via correo
electronj fecha 10 de noviembre de 2025”
°\\ (Visible en foja 003 de autos)

NS

e@o radicado el expediente ante la Segunda Sala en
terias Fiscal y Administrativa del Tribunal de Justicia

. ‘OQAdministrativa de Coahuila de Zaragoza.

&

A@ TERCERO: SENTENCIA INTERLOCUTORIA. En fecha once de
febrero de dos mil veintiséis, la Segunda Sala de este Organo
Jurisdiccional, resolvié el recurso de reclamacién presentado en
contra del proveido de fecha veintidés de enero de dos mil

veintiséis, en los siguientes términos:

"RESUELVE

“PRIMEROQ. Es infundado el recurso de reclamacién promovido

por ¥FEFFXREEEX o contra del auto de veintidés de enero de dos

mil veintiséis.
SEGUNDO. Se confirma en sus términos el proveido de fecha
veintidds de enero de dos mil veintiséis.”
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(Realce de origen) (Visible en foja 142 de autos)

CUARTO: RECURSO DE APELACION. Inconforme con la

mencionada resolucion, *FFFFREX

, recurrié en apelacion;
recurso que fue admitido mediante auto de fecha once de
marzo de dos mil veintiséis, siendo que se designé como
ponente a la Magistrada Maria Yolanda Cortes Flores, a fin

realizar el proyecto de resolucion correspondiente, el c§®

dia de hoy, se somete a la decisién del Pleno de la Sala Su

del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila ¢ \@agoza

QUINTO: DESISTIMIENTO DEL RECURS APELACION.
Mediante escrito recibido el dia nuéve junio de dos mil
veintiséis, en la Oficialia de Partes este Tribunal de Justicia
Administrativa de Coahuila Zaragoza, la parte demandante
presenta escrito de de&s@ento del recurso de apelacidn,
solicitando lo 5|gU|emK\(J
“Que pQ@Qio del presente escrito y por mis propios
derechos, “ocurro ante esta H. Autoridad a desistirme del
ecurso de apelacién; lo anterior con fundamento en
xécu/o 80 fraccion I, de la Lley del Procedimiento
5 tencioso Administrativo del Estado de Coahuila
& r lo anteriormente expuesto y fundado aeste H. Pleno
atentamente solicito:

UNICO.- Se sirva a acordar conforme a derecho.”
(Visible en foja 016 de expediente toca RA/SFA/016/2026)

SEXTO: COMPARECENCIA DE DESISTIMIENTO. En misma
fecha nueve de junio de dos mil veintiséis, el demandante
acude este Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza, a ratificar el desistimiento del recurso de apelacién
intentado en contra de la sentencia definitiva de fecha once de
febrero de dos mil veintiséis, dictada por la Segunda Sala en
Materias Fiscal y Administrativa de este Organo Jurisdiccional,

misma diligencia de la cual se dejé constancia que obra en
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autos a foja 017 y vuelta del expediente del recurso de

apelacion de mérito.

,\:b
CONSIDERACIONES: O

S

PRIMERA. COMPETENCIA Y JURISDICCIO .,%{rlgwo de
la Sala Superior del Tribunal de Justicia Ad/miystrativa de
Coahuila de Zaragoza, de conformidad st articulos 10,
apartado B, fraccion VII, 41,y 43 de I. Leﬁ)rgénica del Tribunal

ontencioso Administrativo

de Justicia Administrativa de (w e Zaragoza, asi como

98 de la Ley del Procedimien
para el Estado de Coah::il@rDZaragoza, resulta competente

para resolver el presente_récurso de apelacién conforme a lo

SEGUI@% IMPROCEDENCIA DEL RECURSO DE

AP‘ N. Los articulos 95, 96 y 97 de la Ley del

chdimiento Contencioso Administrativo para el Estado de

siguiente:

QC ahuila de Zaragoza, disponen lo siguiente:

O
(O\ “Articulo 95. El recurso se substanciara corriendo traslado a las
@K demas partes, por un término de tres dias habiles, para que
A expongan lo que a su derecho convenga.
Transcurrido dicho término, La Sala que conozca del recurso
resolvera lo conducente.
Contra las resoluciones que dicten las Salas Unitarias en el recurso
de reclamacién, procederd el recurso de apelacién ante el Pleno
de la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza.
(Enfasis afiadido)

Articulo 96. Las resoluciones de las Salas Unitarias que decreten o
nieguen el sobreseimiento, las que resuelvan el juicio contencioso
administrativo o la cuestion planteada en el fondo, y las que
pongan fin al procedimiento seran apelables por cualquiera de las
partes ante el Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa de Coahuila de Zaragoza.
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Articulo 97. El recurso de apelacion tiene por objeto que el Pleno
de la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza confirme, ordene reponer el procedimiento,
revoque o modifique las resoluciones dictadas por las Salas
Unitarias.”

De lo anterior, es de advertirse que en contra de las

resoluciones que dicten las Salas Unitarias, procederé el recurso ré&

de apelacion ante el Pleno de la Sala Superior del Tribunal de
Justicia Administrativa de Coahuila de Zaragoza vy @d
resolucion de apelacidon podrd confirmar, ordenar reponer el

procedimiento, revocar o modificar la resolucion i nada.

En el caso de mérito, el preseé@o de defensa,

interpuesto en contra de la sentencia interlocutoria que resuelve

el recurso de reclamacion presé§3 en contra del proveido
de fecha veintidés de enero égq

cual se desecha la anda del juicio contencioso

mil veintiséis por medio del

e { :
desistimiento %\ or, lo que en consecuencia lo torna

administrativo en que?b’%\, a quedado sin materia derivado del
inviable, ya e a ningun efecto practico resulta un
pronupc\CS{e\nto de fondo del recurso si la voluntad del
apel @:S\ha quedado ratificada mediante la comparecencia de
@t miento de no proseguir con el medio de defensa

Mtentado.

En el caso, resulta hacer un anélisis de la inviabilidad del
recurso de apelacién derivado de su desistimiento, analizando
su improcedencia y sobreseimiento, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 288 del Cédigo Procesal Civil vigente
en el Estado y la técnica juridica que consigna la jurisprudencia
numero 940, del epigrafe, "IMPROCEDENCIA", consultable en
la padgina 1538, Segunda Parte, del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion, de los afios 1917 - 1988 y el

subsecuente criterio jurisprudencial 11.20. J/15, que dice:
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"IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe
examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por
ser esa cuestion de orden publico en el juicio de garantias.” Epoca/:\:b

Quinta Epoca Registro: 395571 Instancia: Pleno Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Apéndice de 1985 Parte VIII Mate a@
Comun Tesis: 158 Pagina: 262. rb

"IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la alegyen o, debe
examinarse previamente la procedencia de/juiag%i?paro, por
ser una cuestion de orden publico.” Re ist@d ital: 213332
Instancia: Tribunales Colegiados de Ci& Octava Epoca
Materias(s): Comun Tesis: [l.20. J/15 nte: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federaciép@. 74, Febrero de 1994,

pagina 49 Tipo: Jurisprudencia 0~\

En efecto, se actualizanfgghipétesis previstas en las
fracciones | y V del ar ICU|QO de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado de Coahuila de

Zaragoza, que gsta

"Articulo @Procede el sobreseimiento del juicio contencioso

ad 'hﬂgaﬂivo:
el desistimiento del demandante;(...)

‘O i el juicio se queda sin materia, y (...)"

|

Q Es decir, se encuentra actualizada en la especie la causal de
\C> sobreseimiento, antes mencionada debido al desistimiento del

& recurso de apelacion por comparecencia presencial del
A demandante ******** gnte este Organo Jurisdiccional en

fecha nueve de junio de dos mil veintiséis, de conformidad a lo
dispuesto en el citado articulo 80 fraccidn | de la Ley Local en la

Materia.

Ahora, si bien es cierto, de conformidad con lo anterior, el
precepto legal en cita hace referencia al juicio contencioso
administrativo, lo anterior no es impedimento atender a la

voluntad de las partes, como en el caso de mérito, el ahora
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apelante se desistié del recurso de apelacién intentado, lo que
en consecuencia, resulta aplicable dicha porciéon normativa ya

que implica una causal de improcedencia para seguir con el

tramite de este medio de defensa. O/\/

@O)

fo

Esto es asi, ya que existe una causa que hace improcedente
emitir una resolucién del recurso, dado que el demandante en
lo principal, quien dio inicio al ejercicio de la accion de n&@
se desiste del medio de defensa intentado, como _lo el
recurso de apelacién, renunciando a su derech@c ntinuar
con el procedimiento ya iniciado, por tanto, ongruencia

con lo anterior, el desistimiento del reCS&n cita significa
dejarlo sin materia, produciendo jSwexistencia de una

controversia juridica. \?\

En tal vertiente, el desisﬂr@ento extingue la relacion juridico-
procesal, por quien Iéo\ intentado dejando sin efecto legal
alguno su propds@icial. Por tanto, desistido el medio de
defensa, la s@cion legal se retrotrae al estado en que se
encontraba@s cosas antes de iniciarse el recurso.

5\
g’.mismo, es pertinente sefalar que el proceso tiene por
\&alidad resolver una controversia de intereses, de
trascendencia juridica, mediante una sentencia, que debe emitir
un 6rgano del Estado, auténomo e imparcial, dotado, por
supuesto, de facultades jurisdiccionales. Esta sentencia, como

todas, se caracteriza por ser vinculatoria para las partes.

Un presupuesto indispensable para todo proceso estéd
constituido por la existencia y subsistencia de un litigio, como lo
destaca Carnelutti en su definicion de litigio, siendo ésta: “el
conflicto intersubjetivo de interés juridicamente trascendente

caracterizado por una pretension resistida.”
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Asi, como cuando se desiste de una demanda o accidn, la
instancia se desvanece o se extingue el litigio, porque deja de rb
existir la pretensiéon o la resistencia y, por tanto, ya no ti@/\/
objeto alguno continuar con el procedimiento. Asiw%o,
pierde todo objetivo el dictado de una sentencia d serQo, es
decir, la que resuelva el litigio, lo mismo acontg€e con el
desistimiento de un recurso o medio de @a por el cual la
parte interesada intenta obtener un_ efécto juridico, sin
embargo, al desistirse de su mi.n\ accion, ya no existe
controversia que resolver, siendg’ cesario el dictado de una

sentencia de fondo, dado @a voluntad del inconforme ha

quedado sin efectos. CJ

Ante esta @n, lo procedente, conforme a Derecho, es
dar por con%do el juicio, proceso o recurso, siempre que tal

situacib\ desistimiento se presente después de que la
de \Qa o recurso ya ha sido admitido.

R
AN

(O\ comparecencia presencial de
AQ;& el juicio principal y en el recurso de apelacion, en dicha

comparecencia se ratificd el desistimiento del recurso de

No sobra mencionar que en autos, se encuentra la

FEEFXEEX barte demandante en

apelacién, presentado mediante ocurso de fecha cinco de
mayo de dos mil veintiséis, en donde manifiesta expresamente
que se desiste del recurso de apelacién y solicita se acuerde

conforme a derecho.
En ese sentido, el desistimiento del recurso de apelacién se

traduce en el retiro personal y unilateral de un acto por un

motivo superveniente o que se desconocia al momento de
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iniciar su apelacién, por lo tanto, su consecuencia es que el
recurso interpuesto, se queda sin materia resultando inviable su

resolucion de fondo. /\:b‘
Resulta aplicable por analogia la tesis jurisprudencial y q
aislada nimero 1a./J. 65/2005 y Xlll.10.P.T.9 K de la Novena y r&fb

Undécima Epoca, sustentadas por la Primera Sala de [a
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y por el Primer Trﬂi@
Colegiado en Materias Penal y de Trabajo del Décin}%

cer
Circuito, respectivamente; publicadas en el Semar}%@ udicial

de la Federacidn, las cuales a la letra estipula?\QQ‘

O

“DESISTIMIENTO DE LA INSTANCIA. @@FECTOS DESDE EL
MOMENTO EN QUE SE P TA EL ESCRITO
CORRESPONDIENTE. Los ¢rg jurisdiccionales  tienen
conocimiento de las pretensione % partes solo a partir de que
la promocién respectiva e!ﬁxe tada y, en tal virtud, en ese
momento surge la obligacion de atender la peticion
correspondiente.  Po péb, puede considerarse que las
promociones de la CQG surten efecto desde el momento en
que se presenta asta que son acordadas por el tribunal o
hasta que se ndlgiga la contraparte el acuerdo respectivo. De
esta maner@:a o se presenta el escrito de desistimiento de la
instancia, se hace saber al juzgador la intencién del actor de
destruir l@sfectos juridicos generados con la demanda, y como
el ef; ue produce el desistimiento es que las cosas vuelvan al
est%que tenian antes de su presentacion, desde ese momento

arece cualquier efecto juridico que pudiera haberse

A nerado con la demanda, esto es, todos los derechos y las
obligaciones derivados de la manifestacién de la voluntad de
demandar se destruyen, como si nunca se hubiera presentado la
demanda ni hubiera existido el juicio,; ello con independencia de
que exija la ratificacion de la mencionada promocion y ésta se
haga con posterioridad, ya que en estos casos, por igualdad de
razon, los efectos del desistimiento se retrotraen a la fecha de
presentacion del escrito ante la autoridad jurisdiccional.” Registro
digital: 177984 Instancia: Primera Sala Novena Epoca Materias(s):
Civil Tesis: 1a./J. 65/2005 Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta. Tomo XXII, Julio de 2005, pagina 161
Tipo: Jurisprudencia.

(Realce anadido)

“SOBRESEIMIENTO POR DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA DE
AMPARO Y DEL RECURSO DE REVISION. PARA DECRETARLO ES
INNECESARIO OTORGAR LA VISTA QUE PREVE EL ARTICULO 64,
PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY DE LA MATERIA. De
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conformidad con el parrafo segundo del precepto citado, cuando
el 6érgano jurisdiccional de amparo advierta de oficio una causal
de improcedencia no alegada por alguna de las partes, ni
analizada por un dérgano jurisdiccional inferior, dara vista a/
quejoso para que en el plazo de tres dias manifieste lo que a sy\/
derecho convenga; sin embargo, cuando es el propio quej
quien se desiste de la accién del juicio de amparo y del recu
revision, dicha hipdtesis no se actualiza, ya que la de %
sobreseer en el juicio se fundamenta, preCIsame n su
desistimiento, y no asi porque el érgano jurisdicci a@ﬁwerta una
causal de improcedencia; portanto, no se satisface la finalidad que
prevé el articulo é4, parrafo segundo, de_lg key de Amparo.”
Registro digital: 2023088 Instancia: Trib%’ Colegiados de
Circuito Undécima Epoca Materias(s Tesis: Xlll.10.P.T.9
K (10a.) Fuente: Gaceta del Semanar %ﬂlmal de la Federacion.
Libro 1, mayo de 2021, Tomo lll, p@ 2624 Tipo: Aislada.

En consecuencia, si la p&&resada se desistid y ratificod
su desistimiento del recurso,de apelacion, este mismo se queda
sin materia. Por est ones resulta inviable continuar con el
dictado de & tencia que resuelva la inconformidad
planteada.
' (J
§®> se dijo anteriormente, el presupuesto indispensable

odo proceso jurisdiccional contencioso estd constituido

( Qoor la existencia y subsistencia de un litigio entre partes, es

&
Q@

\O dicho conflicto de intereses calificado por la pretension de uno

de los interesados y la resistencia del otro, -oposicion de

intereses-, es lo que constituye la materia del proceso.

Al ser asi las cosas, cuando se extingue el litigio, porque deja
de existir la pretension o la resistencia, deviene carente de
objeto alguno continuar con el procedimiento, ante lo cual
procede darlo por concluido. En este contexto, resulta
inconcuso que el recurso de apelacién que se analiza ha
quedado sin materia derivado de su DESISTIMIENTO POR
PARTE DEL APELANTE.
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Por lo que, es evidente que juridica y procesalmente resulta
innecesario continuar con la tramitacion del recurso de
apelacion, al quedar éste SIN MATERIA, por el desistimiento

enunciado lineas atrés.

Resultando aplicable por analogia, al caso concreto, en lo

conducente, las tesis jurisprudenciales 2a./J. 1/2019 vy P/J/\/

3/2021 de la Décima y Undécima Epoca sustentadas @a
Segunda Sala y el Pleno de la Suprema Corte de Jus‘t}&:a ela

Nacién, respectivamente; siendo publicadas ené‘ anario

Judicial de la Federacién, que a la letra estabkeo.

O

“RECURSO DE RECLAMACION EN @C/O DE AMPARO.
EFECTOS DE SU DESISTIMIENTOgLa Stprema Corte de Justicia
de la Nacién ha sostenido g %aeastlm/ento de la accion
constitucional puede form rs cualquier etapa del juicio
mientras no se dicte sentencie ejecutoriada, el cual, una vez
ratificado ante la presen ianjudicial, da lugar a sobreseer en el
juicio; sin embar @ndose del recurso de reclamacion
previsto en la Ley Nmparo el desistimiento de la instancia
respectiva duran ramitacion, se traduce en la declaracion de
voluntad d ﬁéﬁovente de abandonar el recurso intentado,
motivo por & cual, la resolucién respectiva debe constrefirse a
tener/? p,q:desistido y dejar firme la decision recurrida, al no ser
juridic te posible analizar los agravios formulados en su
tanto el desistimiento, debidamente ratificado, conlleva
&%S/derara como no impugnada.” Registro digital: 2019030
@ ancia: Segunda Sala Décima Epoca Materias(s): Comun Tesis:
/J. 172019 (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. L|bro 62, Enero de 2019, Tomo |, pagina 512 Tipo:
Jurisprudencia.

“RECURSO DE QUEJA EN EL JUICIO DE AMPARO. CUANDO LA
PARTE RECURRENTE PRESENTA DESISTIMIENTO DEBIDAMENTE
RATIFICADO EN ESA INSTANCIA, EL ORGANO JURISDICCIONAL
DEBE TENERLA POR DESISTIDA DEL RECURSO Y DECLARAR LA
FIRMEZA DEL AUTO IMPUGNADQO. Hechos: Los Tribunales
Colegiados de Circuito que conocieron de los asuntos sostuvieron
posturas distintas respecto a la calificativa que merece el recurso
de queja cuando, durante su tramitacion, la parte recurrente se
desiste, pues mientras uno determiné que debia declararse sin
materia el recurso, ya que con la voluntad de no proseguir con
éste, los agravios dejaban de existir y era imposible confrontar la
legalidad del auto recurrido, asi como que la firmeza limitaria el
derecho de acceso a la justicia de los demas sujetos procesales
que interpusieran un recurso de queja por motivos distintos, otros

o
3V

@O)



TOCA NUMERO RA/SFA/016/2026
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FA/011/2026

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE COAHUILA DE ZARAGOZA

determinaron que debia tenerse por desistida a la parte recurrente

y decretar la firmeza del auto recurrido por la aplicacion analégica
de diversos criterios de este Alto Tribunal en los que se
determinaba esa calificativa para el desistimiento del recurso de
revision, asi como por el contenido de los articulos 356, fracczon U’\/
y 357 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplica

supletoria a la Ley de Amparo. Q

Criterio juridico: Debe tenerse por desistida a la parte r @ ente y
declarar la firmeza del auto recurrido respecto d %suanc/o se
presenta desistimiento del recurso de queja bidamente
ratificado durante la tramitacion del mismo. Q)
Q

Justificacion: El desistimiento es una manitestacion de la voluntad
de la parte recurrente que implica e 7% dono de la pretension
de impugnar la resolucion que se a /ega y contraria a sus
intereses, por lo que su efecto go al supuesto en el que el
recurso nunca se hubiera /m‘e %@. En consecuencia, el 6rgano
de amparo se ve imposib % para estudiar los agravios y se
entiende la reso u<:/on§om o impugnada. Asi, el juzgador debe
hacer referencia a est s aspectos: por una parte, tener por
desistida a la parté.fecurrente, en tanto que es una consecuencia
I6gica de res t\e‘(pr/naplo de instancia de parte agraviada y no
constredir af{cu ente aun en contra de su voluntad y, por otra,
dejar firm decisién recurrida para dicha persona, toda vez que
no es ju idicimente posible analizar los agravios al considerar la
resolytidn’ como no impugnada; en la inteligencia de que la
ré@@}ion adquiere firmeza respecto de lo que afecta a la parte
r ente, no respecto de las demas partes que intervienen en el
ﬁcecﬁmiento y que también tienen derecho a recurrir en lo que
conforme a derecho les interese. En ese sentido, el hecho de

| declarar que una resolucion queda firme no debe confundirse con

: O declarar que causé ejecutoria, pues esta calidad se adquiere una

(O\ vez que se cumplan los supuestos del articulo 356 del Cédigo

\ Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
AQJ Ley de Amparo, respecto de todas las partes que intervienen en el
proceso de mérito.” Registro digital: 2023594 Instancia: Pleno

Undécima Epoca Materias(s): Comun Tesis: P./J. 3/2021 (11a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn. Libro 5,

Septiembre de 2021, Tomo |, pagina 5 Tipo: Jurisprudencia.
(Enfasis agregado)

Por lo anteriormente expuesto y fundado, atento a lo
dispuesto por los articulos 10, apartado B, fraccion VI, 41,y 43
de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza, asi como 98 de la Ley del Procedimiento
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Zaragoza, el Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia

Administrativa de Coahuila de Zaragoza, resuelve:

PUNTO RESOLUTIVO: O/\/fb
S
UNICO: Se QUEDA SIN MATERIA el Recurso de Apelacién &fb
interpuesto por el apelante, en los autos de la toca indicada al
rubro, contra la sentencia interlocutoria de fecha on @
febrero del ano dos mil veintiséis, dictada por la Segygzliala
en Materias Fiscal y Administrativa del Tribuna.§~ Justicia
Administrativa de Coahuila de Zaragoza, dent?s@‘e os autos del
expediente citado al rubro; de conformi&on las razones,
motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucién. - -
v

NOTIFIQUESE conformeéier cho, con testimonio de esta

resolucion; publl'quese., an%&e en el libro de gobiernoy en la

estadistica de este t& , vuelvan los autos al lugar de su

procedenciay, er‘@yortunidad archivese estatoca. - - - - - - -

la Sa@%ﬁ
&@w de Coahuila de Zaragoza, integrado por los magistrados

SUS GERARDO SOTOMAYOR HERNANDEZ, MARIA
YOLANDA CORTES FLORES, SANDRA LUZ RODRIGUEZ
WONG, SANDRA LUZ MIRANDA CHUEY y ALFONSO GARCIA
SALINAS vy ante la Licenciada IDELIA CONSTANZA REYES

Asi, W$nimidad de votos, lo resolvié y firma el Pleno de

erior del Tribunal de Justicia Administrativa del

TAMEZ, Secretaria General de Acuerdos, que autoriza y da fe.
DOy f@. mmmmm e

JESUS GERARDO SOTOMAYOR HERNANDEZ
Magistrado Presidente
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Q IDELIA CONSTANZA REYES TAMEZ
O
O

Secretaria General de Acuerdos

&%\ ESTA FOJA FORMA PARTE DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE APELACION
@ CORRESPONDIENTE AL TOCA RA/SFA/016/2026 DERIVADO DEL EXPEDIENTE
A DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO CON CLAVE ALFANUMERICA
FA/011/2026 RADICADO ANTE LA SEGUNDA SALA EN MATERIAS FISCAL Y
ADMINISTRATIVA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE COAHUILA

DE ZARAGO Z A . e e

Dania Guadalupe Lara Arredondo, Secretario de Acuerdo y Trémite de la Tercera Sala
en Materia Fiscal y Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza, hago constar y certifico: que en términos de lo previsto en los articulos 34
fraccion VIII, 58 y 68 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica para
el Estado de Coahuila de Zaragoza, en esta versidén publica se suprime la informacién
considerada como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento
mencionado y en las disposiciones aplicables. Conste.
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