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Saltillo, Coahuila de Zaragoza, Veintinueve de enero de

dos mil veinticinco.

ASUNTO: "Resolucidn del toca RA/SFA/054/2024,
relativo al RECURSO DE APELACION interpuesto por **** *#¥* xiix
en contra‘de la sentencia de fecha dieciocho de abril de dos mil
veinticUatro, dictada por la Tercera Sala en Materia Fiscal y
Administrativa.del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Coahuila)y, de Zaragoza, dentro del Juicio Contencioso

Administrativo con nimero de expediente FA/161/2022

ANTECEDENTES:

PRIMERO. Con fecha dieciocho de abril de dos mil
veinticuatro, se dicté la resolucion impugnada, cuyos puntos

resolutivos son del tenor literal siguiente:
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[...]JPRIMERO. Se determina el SOBRESEIMIENTO del
juicio contencioso administrativo, por las razones, motivosy
fundamentos expuestos en esta sentencia...

Notifiquese;

SEGUNDO. Posteriormente mediante Acuerdo de fecha
nueve de septiembre de dos mil veinticuatro, se designé como
ponente a la magistrada Sandra Luz Rodriguez Wong, adscrita a
la Sala Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas, a fin de realizar el proyecto de resolucion
correspondiente, el cual, el dia de hoy, se somete a latdecision del
Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de

Coahuila de Zaragoza.

RAZONAMIENTOS

PRIMERO. Competencia. La competencia para resolver
el presente recurso de apelacion,corresponde al Pleno de la Sala
Superior de este Tribunakde Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza, en términostdeilostarticulos 96 y 97 de la Ley del
Procedimiento Centencioso, Administrativo para el Estado de
Coahuila de Zaragoza, y ™0, apartado B, fraccién VI, de la Ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de

Zaragoza.

SEGUNDO. Efectos del recurso. Conforme a lo
dispuesto por el numeral 97 de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado de Coahuila de
Zaragoza, y 41 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
Administrativa de Coahuila de Zaragoza, el recurso de apelacién
tiene por objeto que el Pleno de la Sala Superior confirme, ordene
reponer el procedimiento, revoque o modifique las resoluciones

dictadas por las Salas Unitarias.

TERCERO. Agravios. Mediante escrito recibido en la

oficialia de partes del Tribunal de Justicia Administrativa, en fecha
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dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro, ****¥* *¥kkk *kkd* Hor
conducto de su representante legal **** ***x Fxxk k%% finterpuso el
recurso de apelacion en estudio, exponiendo los agravios de su
intencién, mismos que aqui se tienen por reproducidos como sia la

letra se insertasen.

El andlisis de los agravios se realizard en orden diverso al
expresado, con la finalidad de resolver efectivamente las cuestiones
planteadas, sin que ello le genere agravio al recurrente, de acuerdo
con las tesis de jurisprudencia con numero de registro digital

164618y 167961, de titulo y subtitulo:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVI@S. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPAROWES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.

CONCEPTOS DE VIOLACION., O AGRAVIOS. PROCEDE SU
ANALISIS DE MANERA INDMIDUAL, CONJUNTA O POR
GRUPOS Y EN EL'ORRENPROPUESTO O EN UNQO DIVERSO.
CUARTO. Relacién de antecedentes necesarios. Para

una mejor comprensién.sdel caso que nos ocupa, resulta

conveniente transcribir [0s siguientes antecedentes:

d) Confecha treinta de agosto de dos mil veintidds, *****
khkkkdy *hkkkkkkkkkkkkkk hhkkkkkkkkkkkk *************, presenté
escrito en la Oficialia de Partes de este Tribunal, por conducto de
su representante legal ***** Fxxkk ko % mediante el cual
interpuso juicio contencioso administrativo, que se radicé bajo el
nimero de expediente FA/161/2022, en contra del Policia de
Transito de la Direccion de Transporte Movilidad y Proteccion Civil

Municipal de Castanos, Coahuila que levanté la multa.

b)Por acuerdo de fecha ocho de septiembre de dos mil

veintidés se le admitié y asigno el nimero de expediente
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FA/161/2022, a su vez, se giré oficio con efectos de

emplazamiento al Titular de la Administracion Fiscal General.

¢) En acuerdo de fecha dieciocho de octubre de dos mil
veintidos, se recibid la contestacion del Administrador Central de lo
Contencioso de la Administracion Fiscal General del Estado de
Coahuila, en representacion del Titular de la Administracién Fiscal

General.

d) En fecha dieciocho de abril de dos mil veintitrés se
declara precluido el derecho de la autoridad demandadaPolicia de
Transito de la Direccion de Transporte Movilidad y Proteecion'Civil
Municipal de Castanos Coahuila que levanto la multa; paraformular

contestacion a la demanda.

e) En el acuerdo de fechayeintiséls.de mayo de dos mil
veintitrés, se sefala fecha y horapara la'eelebracion de la audiencia

de desahogo de pruebas.

f) El dia tres de agosto de dos mil veintitrés, tuvo
verificativo la audiencia'de desahogo de pruebas, en la cual se hizo
constar lagminasistencia de la parte actora FF¥F* kkkkk
*kdkededk ki khkhk Kkdk khkkkkkkkhkkkkk *************/ de |gua| manera se
hizo censtar la inasistencia de la autoridad demandada Policia de
Transito'de [a®Direccion de Transporte Movilidad y Proteccién Civil
Municipal"de Castanos Coahuila que levanto la multa, asi como
también se dio cuenta de la inasistencia de la autoridad Titular de

la Administracidn Fiscal General.

g) En acuerdo de fecha dieciséis de octubre de dos mil
veintitrés, se cierra instruccién y el dia dieciocho de abril de dos
mil veinticuatro se emitié sentencia definitiva, misma que fue
recurrida por el apelante y es causal de estudio de la presente

resolucidn.
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QUINTO. Solucion del caso. El anélisis de las constancias
que integran la presente causa permite declarar, infundados los
agravios expuestos por el inconforme, con base a las siguientes

consideraciones:

A. El recurrente en su escrito de apelacién, hace valer

como agravios, los siguientes:

1.Que la demanda fue presentada en tiempo, contrario a

lo estimado en la sentencia.

2.Refiere que es ilegal que sefiale que carece de interés
juridico el recurrente, como propietarioy del“vehiculo, para
impugnar una infraccion cometida(por el choferppon ser distinto al

propietario.

3.Que es ilegal que setestime que existe una causal de
improcedencia, relativa asque la multa constituye un acto derivado
de otro consentido, fporia infraceion de transito, pues la persona
moral estd combatiendo la. multa tuvo que pagar, porque fue
retirada la placa.a.su unidad, y que ese pago era necesario para

recuperarla:

B., Respecto a los agravios primero y tercero, los mismos
resultamsinfundados, por razones que serdn expresadas y para lo
cual resulta necesario transcribir el primer parrafo del articulo 35 de
la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado
de Coahuila de Zaragoza e insertar la imagen del recibo de pago

n u mero *kkkk kkkkk kkkkkk

Articulo 35.- El término para interponer la demanda, en contra
de los actos o resoluciones a que se refiere la Ley Orgénica del
Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de Zaragoza,
es de quince dias habiles contados a partir del siguiente al en
que surta efectos la notificacion del acto que se impugne o se
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hubiera tenido conocimiento u ostentado sabedor de los
mismos o de su ejecucion.

IMAGEN IMAGEN IMAGEN
IMAGEN IMAGEN IMAGEN
IMAGEN IMAGEN IMAGEN
IMAGEN IMAGEN IMAGEN
IMAGEN IMAGEN IMAGEN
IMAGEN IMAGEN IMAGEN
IMAGEN IMAGEN IMAGEN
IMAGEN IMAGEN IMAGEN
IMAGEN IMAGEN IMAGEN
IMAGEN IMAGEN IMAGEN
IMAGEN IMAGEN IMAGEN

Como se advierte del dispositivo legal el mismo
efectivamente senala que la demanda debe presentarse dentro de
losiquince diasthabiles siguiente de que surte efectos la notificacién
o se hace sabedor del acto que pretende impugnar. Ahora bien,
como se advierte de la boleta de pago, la multa se generé en virtud
de una infracciéon impuesta al chofer del vehiculo, por estacionarse
sin justificacion con material peligroso, el dia ocho de agosto de
dos mil veintidés con independencia de que la fecha de recibo diga

que el pago se realizé el dia diez del mismo mes y afno.

En virtud de lo anterior, la persona que sufrié la infraccidn,
es decir el chofer del vehiculo, tuvo conocimiento de la misma en la

fecha que le fue impuesta, esto es el dia ocho de agosto de dos mil



RECURSO DE APELACION RA/SFA/054/2024
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FA/161/2022

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE COAHUILA DE ZARAGOZA

veintidds, por lo que contaba con el término de quince dias habiles
siguientes, a partir de ese conocimiento para acudir a presentar su
demanda de nulidad en contra de la misma por la supuesta falta de

boleta que sefialan no les fue entregada.

Entonces, como lo senala la Sala en la sentencia de fecha
dieciocho de abril de dos mil veinticuatro, se encuentra actualizada
la causal de sobreseimiento derivada del consentimiento del acto,
consistente en la infraccidon impuesta el dia ocho de agosto de dos
mil veintidds, asi mismo, se actualiza dicha causal respecto de la
multa pagada el dia diez de agosto del mismolafio, porque la
multa de trdnsito impuesta como acto reclamadopesieconsecuencia

del primero acto mencionado, el cual fug'censentido.

Se llega a la anterior conclusion,toda’vez que la multa es
un efecto o consecuencia légica derivade de la infraccion, cuyo
consentimiento se verificd, %al no“haber presentado demanda
dentro del término’ establecide en el numeral 35 de la Ley del
Procedimiento GCentenciose Administrativo para el Estado de
Coahuila de Zaragozayademas, por que la multa no fue combatida

por vicios propios, sino vicios derivados de la infraccion.

Eso es“asi, porque el actor esta acudiendo ante este
Tribunal @ controvertir una infracciéon de transito impuesta a otra
persona (chofer del vehiculo), al que se le impuso la misma, por
estacionarse de manera injustificada, en un lugar, con un vehiculo
que transportaba material peligroso, por lo que aun cuando sefala
en el escrito de demanda, que éste mencioné que desconoce la
infraccién de transito, en propia demanda refiere que el propio
chofer le manifesté que la placa de ese vehiculo le fue retenida o
recogida por un oficial de trénsito y que para recuperarla habia que

acudir a realizar el pago de la multa.
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Por ello, se insiste, que si bien el acto reclamado lo es el
recibo de pago de la multa de fecha diez de agosto de dos mil
veintidds, la pretensién es que se anule el recibo de pago y le sea
devuelta al actor, la cantidad que pagd en ese recibo, pero como
ya se sefhald, esa multa o el pago realizado, fue consecuencia de
una infraccion de transito que el chéfer al cual se le impuso dicha
infraccidon y que supo de la misma, al momento que le fue retirada
la placa, por lo que a la persona sobre la cual recayé la infraccién o
al que le fue impuesta la misma, no presenté un medio de defensa

o controvirtié la misma dentro del término legal establecido.

En consecuencia, de lo anterior existe un ¢onsentimiento
previo de la infraccién, el cual es la causa.generadoradel recibo de
pago de la multa impuesta, lo quethaee’ que ‘se actualiza ese
consentimiento al acto materiah,de “impudgnacion en este
procedimiento que hoy se analiza alwhaberse decretado su

sobreseimiento.

En ese sentido, se actualiza el sobreseimiento decretado
y como conseguéncia lascasual de improcedencia contemplada en
los articulos W9 fraecién VI y 80 fraccién Il de la Ley del
Procedimienté Centencioso Administrativo para el Estado de

Coahuila de Zaragoza.

Ahora por lo que respecta al segundo de los agravios, el
mismo resulta insuficiente pues con independencia de su anélisis,
la causal de sobreseimiento se encuentra actualizada por la
extemporaneidad en la presentacion de la demanda, segun los

argumentos expuestos.

Como consecuencia de lo anteriormente expuesto, se
confirma la resolucidon de fecha dieciocho de abril de dos mil

veinticuatro, dictada por la Tercera Sala Unitaria del Tribunal de
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Justicia Administrativa del Estado de Coahuila de Zaragoza, dentro

del expediente FA/161/2022.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno de la Sala Superior del
Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de Zaragoza,

resuelve:

PRIMERO. Se confirma, la resolucién emitida dentro del
juicio contencioso administrativo nimero FA/161/2022, de fecha

dieciocho de abril de dos mil veinticuatro.

SEGUNDO. Remitase testimonio de<esta sentencia a la
Sala de su procedencia y en su oportunidad, archivese lattoca como

asunto concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, conforme a lo
dispuesto por el articulo 26,fraccién’V, de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo ‘para el Estado de Coahuila de

Zaragoza.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvié y firma el Pleno
de la SalaySuperior del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila, de Zaragoza, integrado por los magistrados Jesus
Gerardo Sotomayor Hernandez, Alfonso Garcia Salinas, Maria
Yolanda: Cortés Flores, Sandra Luz Rodriguez Wong, y el
licenciado Luis Alfonso Puentes Montes, Secretario en funciones
de Magistrado, ante la licenciada Idelia Constanza Reyes Tamez,

Secretaria General de Acuerdos que autoriza y da fe. Doy fe.

JESUS GERARDO SOTOMAYOR HERNANDEZ
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Magistrado Presidente

LUIS ALFONSO PUENTES MONTES

Secretario en funciones de Magistrado

ALFONSO GARCIA SALINAS
Magistrado

MARIA YOLANDA GORTES FLORES
Magistrada

SANDRA LUZ RODRIGUEZ WONG
Magistrada

IDELIA CONSTANZA REYES TAMEZ

Secretaria General de Acuerdos

Esta hoja corresponde a la resolucién emitida en los autos del toca de apelacion RA/SFA/054/2024
interpuesto por REPRESENTANTE LEGAL DE *** sk . por
conducto de su representante legal en contra de la resoluciéon dictada en el expediente FA/161/2022,
radicado en la Tercera Sala en Materia Fiscal y Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa de

Coahuila de Zaragoza.




